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1. Uvod

Ova je publikacija prakticni vodi€ za revizore koji u revizijama primjenjuju zahtjeve o znacajnosti iz
Medunarodnih revizijskim standarda (MRevS).

Vodi¢ se osvrée na zahtjeve MRevS-a, istiCuci kljuéne izazove i Ceste zamke te pruza praktic¢ne ilustracije
relevantne za sve jurisdikcije u kojima se MRevS-evi primjenjuju. Vodi¢, medutim, ne adresira nikakve
posebne lokalne zahtjeve koje razli€ite jurisdikcije uspostavljaju u ovom podrucju, u kojem bi slu¢aju revizori
trebali procitati ovaj vodi¢ zajedno s takvim lokalnim zahtjevima.

Vodi¢ je namijenjen da bude od posebne pomoc¢i manjim tvrtkama, samostalnim revizorima i tvrtkama s tek
nekoliko revizorskih partnera, ali je ujedno relevantan i za tvrtke svih veli¢ina.

Medunarodni ciljevi i rasprave ICAEW-a s profesionalnim tijelima izvan Ujedinjenog Kraljevstva potaknuli su
nas da izdamo medunarodni vodi¢ u ovom podrucju. Kao $to je navedeno u nalazima i pregledima globalnih
inspekcija u ovom podrucju — i iz iskustva u praksi — jasno je da rjeSavanje zahtjeva o znac¢ajnosti iz MRevS-
ova predstavlja stvarne prakti¢ne izazove za revizorske tvrtke svih veli€ina te je podrucje u kojem se mogu
poboljsati.

Nadamo se da ¢e vodi¢ pomodi tvrtkama da bolje razumiju i na odgovarajuci nacin primijene zahtjeve o
znacajnosti iz MRevS-a na svoje revizije. Citanje ovih smjernica, medutim, nije zamjena za Citanje MRevS-
ova.

Ovaj se vodi¢ temelji na opseznom znanju radne skupine iskusnih revizora te ga je ta radna skupina i
sastavila.

ICAEW je ve¢ izdao medunarodne verzije smjernica o reviziji grupa, kontroli kvalitete i povezanim stranama.
Nadamo se da ¢e se ove smjernice pokazati korisnima za revizore u razli€itim jurisdikcijama.
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2. Sto je znacajnost i zasto je vazna?

MRevS ZAHTJEVI

MRevS 200 Opci ciljevi neovisnog revizora i obavljanje revizile u skladu s Medunarodnim revizijskim
standardima pojasnjava da je svrha revizije povecati stupanj povjerenja namjeravanih korisnika u financijske
izvjeStaje (MRevS 200.3). To se postize revizorovim izrazavanjem misljenja o tome jesu li sastavljeni
financijski izvjestaji, u svim znacajnim odrednicama, u skladu s primjenjivim okvirom financijskog
izvjeStavanja. Kao temelj za revizorovo misljenje, MRevS stoga zahtijeva da revizori steknu razumno
uvjerenje o tome jesu li financijski izvjestaji kao cjelina sastavljeni bez zna¢ajnog pogres$nog prikazivanja, bilo
zbog prijevare ili pogreske.

MRevS 200.6 objasnjava da se opcenito, pogresSno prikazivanje, uklju€ujuci i propustanje, smatra znacajnim
ako se moze razumno ocekivati da ¢e, pojedinacno ili u zbroju, utjecati na poslovne odluke korisnika donesene
na temelju financijskih izvjeStaja. Prosudbe o znacajnosti donose se u kontekstu okruzujucih okolnosti. Na
njih utjeCe revizorova percepcija potreba za financijskim informacijama koje imaju korisnici financijskih
izvjestaja te veli€ina ili sadrzaj (ili oboje) pogresnog prikazivanja.

Pojam znacajnosti je stoga klju¢an za reviziju. Primjenjuju ga revizori u fazi planiranja, te prilikom obavljanja
revizije i ocjenjivanja ucinaka utvrdenih pogresnih prikazivanja na reviziju kao i ucinaka neispravljenih
pogresnih prikazivanja, ako isti postoje, na financijske izvjeStaje. lako se znacajnost najprije utvrduje u fazi
planiranja, revizori moraju imati na umu da se tijekom revizije okolnosti mogu promijeniti ili pak neki od nalaza
revizije mogu znaciti da se po€etne procjene moraju ponovno procijeniti.

DEFINICIJE

MRevS-i su metodicki strukturirani kroz sljedece dijelove:
e uvod

« ciljevi

» definicije

» zahtjevi

» materijal za primjenu i ostali materijali s objaSnjenjima.

Medutim, MRevS 320 Znacajnost u planiranju i obavljanju revizije ne ukljuCuje definiciju znacajnosti. Mozda
je najvazniji razlog zasto znacajnost nije definirana u MRevS-u taj $to je nacelo znacCajnosti prije svega
koncept financijskog izvjeStavanja, a ne revizije. Tumacenje se takoder moze razlikovati u razli¢itim dijelovima
svijeta.

Okviri financijskog izvjeStavanja ¢esto raspravljaju o konceptu znacajnosti u kontekstu pripreme i prezentacije
financijskih izvjeStaja. Stoga je vazno da se revizori pri odredivanju znacajnosti za reviziju referiraju na bilo
kakvu raspravu o znacajnosti postojeéu u samom okviru financijskog izvjeStavanja. Takva rasprava, ako
postoji, pruza revizorima referentni okvir.

MRevS, medutim, u kontekstu revizije isti¢e neke klju€ne rijeci i fraze vezano za znacajnost, koje ukljucuju:

o pogresna prikazivanja (ukljucujuci i propustanja) koja bi mogla utjecati na odluke korisnika financijskih
izvjestaja;

» prosudbu (j. ne postoji niti jedan to€an odgovor) na temelju okruzujucih okolnosti, uklju€ujuci veli€inu i
prirodu pogresnog prikazivanja; i

» da se te odluke temelje na zajednickim potrebama korisnika kao grupe.
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Obzirom na ove karakteristike, sjediniti znacajnost u jednu brojku (iako je ista ponekad dopunjena nizim
razinama za pojedinaéna stanja racuna, klase transakcija i objave) moze se ¢initi nemoguéim. Medutim,
standard to zahtijeva i u praksi postoje dobri razlozi za to.

Dijagram u nastavku sazima zahtjeve MRevS-a o znac¢ajnosti koji su obuhvaceni ovim vodi¢em:

UTVRDIVANJE UKUPNE KUMULIRANJE POGRESNIH PRIKAZA
ZNACAJINOSTI

UTVRDIVANJE ZNACAJINOSTI ZA PROCIJENJIVANJE POGRESNIH
PROVEDBU PRIKAZA NA TEMELJU VELICINE
| PRIRODE

UTVRDIVANJE NIZE SPECIFICNE PONOVNO ODREDIVANJE
ZNACAJNOSTI UKUPNE ZNACAJNOSTI

UTVRDIVANJE NACISTO KOMUNICIRANJE S ONIMA KOJI SU

BEZNACAINOG PRAGA ZADUZENI ZA UPRAVLJANJE

REVIZIJE GRUPE: UTVRDIVANJE
ZNACAINOSTI KOMPONENTI

Ovi su zahtjevi obradeni u ovom vodi¢u pod pet klju¢nih tema:

e Utvrdivanje znacajnosti

» Primjena znacajnosti u ocjenjivanju identificiranih pogresnih prikaza

e Znacajnost u revizijama grupe

o Komunikacija s menadzmentom i onima koji su zaduzeni za upravljanje
o Dokumentiranje.
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3. Utvrdivanje znacajnosti

Ovaj dio razmatra nacin na koji se utvrduju ukupna znacajnost i zna¢ajnost za provedbu (eng. performance
materiality).

UTVRDIVANJE UKUPNE ZNACAJNOSTI

Revizori u fazi planiranja utvrduju znacajnost za financijske izvjestaje kao cjelinu (u ovom se vodi€u ona naziva
L=ukupnom znacajno$éu”).

Primarna svrha odredivanja ukupne znacajnosti pri planiranju revizije jest da se ona Koristi za utvrdivanje
znacajnosti za provedbu (koja je, primjerice, potrebna kako bi se revizorima pomoglo da osmisle svoje
revizijske postupke) i nacisto beznacajnog praga za akumuliranje pogresnih prikaza.

lako ne postoji obvezan pristup, obi¢no za utvrdivanje ukupne znacajnosti postoje tri klju¢na koraka:
» odabir odgovaraju¢eg mijerila (eng. benchmark);
» odredivanje razine (obi¢no postotka) tog mjerila; i

» obrazlozenje izbora (tj. obrazloZenje prosudbe).

Medutim, postoje i drugi prakti¢ni izazovi o kojima treba razmisljati, kao 5to su:
» treba li postaviti specifiCnu razinu zna€ajnosti za pojedina¢na stanja racuna, klase transakcija ili objave; i

» kratka i duga obradunska razdoblja.

Odabir mjerila

MRevS 320.A4! ukljuéuje niz ¢imbenika koje treba uzeti u obzir pri odabiru mjerila. To ukljuéuje prirodu
subjekta i industrije u kojoj posluje te usredotoCuju li se korisnici na odredene stavke u financijskim
izvjeStajima. Takoder je vazna relativna volatilnost mjerila, tako da su uobi¢ajene neke reference na prethodna
razdoblja.

Odabrano odgovaraju¢e mijerilo trebalo bi stoga biti povezano s onime Sto korisnike najvise brine u
financijskim izvjestajima.

Odgovarajuc¢a mjerila

MRevS 320 daje brojne primjere mjerila koja se mogu koristiti. Neki od njih su:
» dobit prije poreza ili normalizirana (ili prilagodena) dobit prije poreza

» ukupni prihodi ili ukupni rashodi

+ bruto dobit

« ukupna glavnica

e neto imovina.

U trgovackom drustvu kojim upravlja vlasnik, dobit prije poreza moze biti polazna to¢ka. Medutim, postoji niz
razloga (na primjer, volatilnost tog mjerila) zbog kojih se drugo mjerilo moze smatrati prikladnijim.

lako nije navedena kao primjer u MRevS-u, bruto imovina (kao i neto imovina) mogla bi biti prikladna za
subjekt sa znatno viSim vrijednostima u bilanci u usporedbi s njegovim racunom dobiti i gubitka (kao na primjer
kod subjekata koji se bave ulaganjem u nekretnine). Za program strukovnhog mirovinskog osiguranja
znacajnost se obi€no moze temeljiti na postotku ukupne vrijednosti imovine programa ili priljeva/odljeva iz
poslovnih odnosa s ¢lanovima.

lako to nije uobiCajeno, postoje slu€ajevi u kojima su ukupni rashodi prikladnije mjerilo od ukupnih prihoda.
Primjerice, razina prihoda dobrotvorne organizacije moze varirati iz godine u godinu, ali troSkovi mogu biti
konzistentniji.

Neto imovina mogla bi biti odgovaraju¢e mjerilo za novoosnovano poduzece koje ostvaruje nisku razinu
prihoda ili dobiti. Takoder EBITDA (dobit prije kamata, poreza i amortizacije) moze biti relevantna za drustva
s visokim tro$kovima financiranja.

' Totka MRevS 320.A3, Narodne novine br.49/10, prenumerirana 2015. posljedi¢éno izmjeni i dopuni MRevS-ova.
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Ono $to je nepobitno jest da isti model ne odgovara svima. Revizori moraju koristiti svoju profesionalnu
prosudbu kako bi odredili odgovaraju¢e mijerilo, a odabrano mijerilo mora biti opravdano, uz jasno
dokumentirano obrazloZenije.

Potencijalni problem s dobiti
Razumljivo je da se dobit smatra vaznim mjerilom u profitnom poslovanju (kao Sto proizlaziiiz samog naziva).
Medutim, namece se nekoliko pitanja:

« Sto ako je dobit vrlo nepostojana iz godine u godinu?

« Sto ako subjektom upravlja vlasnik, a najveéi dio dobiti u godini raspodjeljuje se kroz naknade
direktorima/dioni¢arima ili uplatom u mirovinski program?

« Sto ako je subjekt ostvario gubitak u godini?

« Sto ako je subjekt tijekom godine rezultatom do$ao na nulu?

Ne ¢&ini se nerazumnim tvrditi da stavka koja pretvara dobit u gubitak ili obrnuto mora biti zna€ajna. Logi€ni
slijed razmisljanja dovodi do zakljuc¢ka da ce se prije ili kasnije revizori multimilijarderskog poslovanja suoditi
s vrlo niskom znacajnoséu.

Neki od gore navedenih problema rjeSavaju se razmatranjem ,normalizirane”, ili onoga Sto se uobiCajenije
naziva ,ispravljene/prilagodene” dobiti u koju revizori nazad pribrajaju izvanredne stavke.

Time se postavlja pitanje koje su vrste prilagodbi prikladne i u kojim okolnostima. Odgovor lezi u odredivanju
onoga na $to se korisnici financijskih izvjestaja zapravo fokusiraju.

Jasno je da se €ini razumnim ukljuditi stavke koje su u raCunovodstvenom okviru definirane kao izvanredne
jer se korisnici opéenito usredoto€uju na temeljne rezultate poslovanja. Medutim, revizori ¢esto nazad dodaju
i stavke kao $to je naknada ispla¢ena vlasnicima-menadzerima (MRevS 320.A9? isto tako sugerira). Takoder
je moguce Koristiti prosjek mjerila (npr. prosje¢na prilagodena dobit prije poreza tijekom 3-5 godina) Sto moze
ublaziti volatilnost. Naravno, uvijek je rije¢ o profesionalnoj prosudbi i revizorima mora biti jasno zasto su
odabrali odredeni put. Primjerice, ako je doSlo do znacajne promjene u poslovanju, bilo bi ¢udno voditi se
pristupom uprosjecivanja samo zato da se dode do brojke koju revizori Zele.

Bez obzira na to, tamo gdje se znacajnost uvelike razlikuje iako je opseg poslovanja uglavnom isti, revizori
ponekad jednostavno moraju prihvatiti ¢injenicu da prilagodena dobit mozda nije primjerena i da je potrebno
drukdije mjerilo, kao Sto je ukupni prihod (vidjeti primjer u ovom dijelu vodica).

Upotreba viSe mjerila
U prosilosti nije bilo neuobic¢ajeno (ne samo zato Sto su to poticali razli€iti pruzatelji metodologija) da revizorske
tvrtke odreduju znacajnost kao prosjek dva, tri ili Cetiri razlicita mjerila.

To vi$e nije tako Cesto, velikim dijelom zato Sto se u MRevS 320 ne spominje koriStenje prosjeka. Medutim,
ista Cinjenica znaci da u MRevS-u ne postoji nista Sto bi moglo reéi da je isto neprimjereno. Argument protiv
koriStenja prosjeka, medutim, bio bi da revizori ne uzimaju ni jedno ni drugo mjerilo, npr. ako revizori vjeruju
da ¢e se korisnici usredotociti na, recimo, dobit, prihode i neto imovinu, tada ¢e koriStenje znacajnosti na
temelju prosjeka za ta tri mjerila vjerojatno dovesti do iznosa koji se €ini popriliéno prevelikim u odnosu na
barem jedno od tih mijerila. Takoder, tamo gdje postoji opcija ponistenja prosudbe, postoji i sklonost
prihvaéanja rezultata, isklju€ujuéi iznimno vaznu komponentu promisljanja (tj. profesionalnu prosudbu).

U trenutnoj praksi za takvu bi situaciju bilo uobi¢ajenije razmotriti druga mjerila pri odlu€ivanju o postotku koji
¢e se primijeniti. To prikazuje primjer u ovom dijelu vodica.

Odredivanje razine mjerila

U MRevS-u nema gotovo nista o odredivanju razine mjerila, ali naglasak je na profesionalnoj prosudbi. Dva
primjera primjene postotka na mjerilo u MRevS-u 320.A8% odnose se na profitno orijentiran proizvodni subjekt
(5% dobiti prije oporezivanja iz kontinuiranog poslovanja) i na neprofitni subjekt (1% ukupnih prihoda ili
rashoda). MRevS naglaSava i da se visi ili nizi postoci mogu smatrati primjerenima.

Za smjernice u ovom podrucju korisno je pogledati metodologije koje koriste mala i srednja revizorska drustva
(iako te metodologije mudro nastoje izbjeéi prekomjernu preskriptivnost), kao i primjere uklju¢ene u preglede
regulatora, na primjer Tematski pregled kvalitete revizile vezano za znacajnost Vijeta za financijsko
izvjeStavanje Ujedinjene Kraljevine (FRC) (2013.). Dvije stvari odmah postaju o¢ite:

« revizori obiéno upotrebljavaju raspon razina za svako mjerilo; i

« rasponi koji se koriste su sli¢ni.
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2 Totka MRevS 320.A8, Narodne novine br.49/10, prenumerirana 2015. posljedi¢no izmjeni i dopuni MRevS-ova.
3 Togka MRevS 320.A7, Narodne novine br.49/10, prenumerirana 2015. posljedi¢no izmjeni i dopuni MRevS-ova.
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Druga znacajka koja je istaknuta tematskim pregledom FRC-a jest da vece tvrtke imaju tendenciju koristenja
razliGitih raspona za subjekte koji kotiraju na burzi i subjekte koji ne kotiraju na burzi. To je razumno jer su
dionici Cesto razliiti i mogu imati razliCite prioritete na kojima temelje svoje gospodarske odluke.

Tvrtke i mreze obi¢no izdaju smjernice u kojima se navodi ,do X% ili ,Y% ili manje” kako bi se istaknula
¢injenica da ¢e se razine mjerila razlikovati ovisno o okolnostima i da se zahtijeva prosudba. Ipak, kao redovitu
kritiku regulatori navode kako zamjecuju da revizori uzimaju "nepromisljeni" pristup u kojem uvijek koriste
gornji kraj raspona.

Specifi€ne razine znacajnosti za pojedina¢na stanja racuna, klase transakcija ili objave

Ponekad odredeni saldo racuna, klase transakcija ili objave u financijskim izvjestajima zahtijevaju nizu razinu
znacajnosti jer se moze razumno ocekivati da ¢e i manje promjene u brojkama koje se izvjeS¢uju utjecati na
korisnike financijskih izvjestaja. MRevS 320.A11* predlaZe sliedece faktore koje treba uzeti u obzir:

» utjeCu li zakoni i propisi na o€ekivanja korisnika (npr. transakcije s povezanim stranama i nagradivanje
direktora/povjerenika);

o kljuéne objave u vezi s djelatnoS¢u u kojoj subjekt posluje (npr. troSkovi istrazivanja i razvoja u
farmaceutskom subjektu); ili

» je li pozornost usmjerena na odredeni aspekt poslovanja koji se zasebno objavljuje (npr. objave o
segmentima ili zna¢ajnoj poslovnoj kombinaciji).

Najcesca situacija u kojoj se to dogada je kod transakcija s pojedincima koji su povezane osobe, a primjer
naveden u nastavku ovog dijela vodi¢a odrazava tu situaciju.

Ponekad se ¢ini da jedna brojka za znacajnost nije dovoljna, pa iako MRevS 320 zahtijeva jednu ukupnu
znacajnost, mogucnost postavljanja nize specificne razine znacajnosti za pojedinacna stanja racuna, klase
transakcija ili objave moze pomoc¢i u ovakvim slu¢ajevima.

Ukupna vrijednost ulaganja u strukovni mirovinski fond iznosi £1 milijun, ali ukupna potrazivanja za
doprinose aktivnih clanova iznose samo £250.000. Jasno je da ce koristenje bilo kojeg razumnog
postotka na ukupnu vrijednost ulaganja biti znatno vece od cijelog racuna dobiti i gubitka i ostalih
bilan¢nih iznosa (kao Sto su potrazivanja).

Rjesenje je utvrditi ukupnu znacajnost na temelju ukupne vrijednosti ulaganja, a zatim utvrditi nizu
specificnu znacajnost za potrazivanja za doprinose clanova, obveze za doprinose, ostale troskove,
potrazivanja i obveze.

Kratka/duga obracunska razdoblja i utjecaj na mjerilo i zna¢ajnost

Problem moZze nastati prilikom revizije financijskih izvjeStaja za razdoblje koje je duze ili krace od jedne godine.
MRevS 320.A75 potvrduje da se znacajnost treba odnositi na financijske izvjestaje sastavljene za to razdoblje
financijskog izvjeStavanja.

Obi¢no se bilanca nece uvelike razlikovati od mjeseca do mjeseca, tako da nema problema ako je odabrano
mjerilo, recimo, ukupna imovina. Medutim, $to ako je odabrano mjerilo prethodno bilo, recimo, prihod, a sada
subjekt priprema financijske izvjeStaje za razdoblje od Sest mjeseci? Potencijalno ¢e znacajnost biti upola
manija od prethodnih razdoblja. Na jedan nacin to ima smisla jer ¢e brojevi u racunu dobiti i gubitka biti upola
maniji. Medutim, potencijalno ¢e znacajnost bilanénih stanja (koja su uglavnom ekvivalentna prethodnim
godinama) biti preniska. Problem je obrnut ako je obracunsko razdoblje, recimo, 18 mjeseci.

Odgovor, kao i uvijek, uklju€uje prosudbu, ali ¢e €esto ukljuCivati ponovnu procjenu prikladnosti uobi¢ajeno
odabranog mjerila za to razdoblje te treba li izmijeniti postotak koji se koristi na odabrano mjerilo.

Obrazlozenje odluka

Cesto se kaZe da ée, bez obzira na politike i postupke tvrtke, iskusni revizori imati dobar instinkt o tome $to
hoce, a Sto necée utjecati na odluke koje donose korisnici financijskih izvjeStaja (a time i Sto je zapravo
znacajnost). Dobro je da standardi revizore ne zatvaraju u kalupe niti ih navode na nesto §to mozda nema
smisla.

Klju€ je, medutim, odrazavati to iskustvo i misaoni proces kroz dokumentiranje. LoSa dokumentacija
(uklju€ujuci i onu o znacajnosti) jedna je od naj¢esc¢ih kritika regulatora.

4 Totka MRevS 320.A10, Narodne novine br.49/10, prenumerirana 2015. posljedi€no izmjeni i dopuni MRevS-ova.
3 Togka MRevS 320.A6, Narodne novine br.49/10, prenumerirana 2015. posljedi¢no izmjeni i dopuni MRevS-ova.
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PRIMJER: UKUPNI PRIHODI

Odredivanje ukupne znacajnosti

Primjer Tekuca godina
(20XZz) (20XY) (20XX)
(£’000) (£’000) (£’000)
Prihodi 13.573 12.708 12.210
Dobit prije poreza 161 103 424
Izvanredna uplata u strukovni
L - 200 -
mirovinski fond
Prilagodena dobit prije poreza 161 303 424
1,5% prihoda 204 191 183
Procjena znacajnosti financijskih 140 190 180

izvjestaja kao cjeline

Prethodnih godina utvrdili smo primjerenu razinu znacajnosti od 1,5% prihoda. Medutim, ne
ocekuje se da Ce se povecanje prihoda tekuce godine (zbog posebnih izvanrednih narudzbi)
ponoviti u narednim godinama. Prethodno navedeno, plus ukupni pad prilagodene dobiti
prije oporezivanja, dovodi nas do zakljucka da bi za ovu godinu 1% prihoda bila prikladnija
osnova za znacajnost.

ODREDIVANJE ZNACAJNOSTI ZA PROVEDBU

MRevS 320.9 definira znacajnost za provedbu kao iznos(e) koji su revizori postavili ispod ukupne znacajnosti
kako bi smanijili na prihvatljivo nisku razinu vjerojatnosti da zbrojena neispravljena i neotkrivena pogresna
prikazivanja prijedu iznos ukupne znacajnosti.

Jednostavnim rje€nikom re€eno, zna€ajnost za provedbu je ,radna znacajnost®. Njome se utvrduje numericka
razina koja revizorima pomaze da obave dovoljno posla (ali, $to je najvaznije, ne previse) kako bi podrzali
svoje revizorsko misljenje. Time se prepoznaje da bi revizori, ako bi jednostavno primijenili ukupnu znacajnost
tijekom faze planiranja i terenskog rada, preuzeli neprimjeren rizik da revizijskim radom nisu otkrivena
znacajna pogresna prikazivanja.

Znacajnost za provedbu uglavnom ima dvije funkcije:

» smanijiti rizik agregacije (rizik da ¢e neispravljena i neotkrivena pogresna prikazivanja koja su pojedinacno
ispod znacajnosti zbrojena premasiti zna¢ajnost za financijske izvjestaje kao cjelinu) na prihvatljivu razinu;
i

» pruziti odredenu sigurnost protiv rizika neotkrivenih pogre$nih prikazivanja.

Postavljanje znacajnosti za provedbu

Kljuéna rije€ je dakle ,rizik“. Nakon odredivanja ukupne znac&ajnosti, znaajnost za provedbu se odreduje kao
niza vrijednost. Koliko je niza ovisit ¢e, primjerice, o procijenjenoj razini rizika znac¢ajnog pogresnog
prikazivanja (MRevS 320.A139).

Uzmite za primjer dva subjekta u istoj industriji sa slicnim razinama prihoda i imovine. Sli¢ni su i
dionicari, potencijalni dionicari, zaposlenici i kupci (tj. korisnici financijskih izvjestaja). Ako je sve
jednako, onda bi ukupna znacajnost (kako god bila odredena) trebala biti sli¢na.

Medutim, na temelju znanja i iskustva prvog subjekta revizori ne oCekuju da ¢e biti potrebne
prilagodbe/ispravci jer postoji vrlo snazno kontrolno okruzenje i menadzment dosljedno primjenjuje
ucinkovite kontrolne postupke. Nasuprot tome, drugi subjekt ima slabo kontrolno okruzenje i revizori
predvidaju da ce utvrditi brojna podrucja koja zahtijevaju prilagodbu/ispravke. lako ¢e ukupna
znacajnost biti slicna, jasno je da je rizik u drugom subjektu vedi i stoga bi znacajnost za provedbu
trebala biti niza.

Obic¢no revizijske metodologije zahtijevaju da znacajnost za provedbu bude postotak ukupne znacajnosti (ili
varijacije koje dovode do gotovo iste stvari). Sto je veéi procijenjeni rizik, to je niZi postotak koji se primjenjuje.
Obicno se postotci kre¢u od 75% (niski rizik) do 50% (visoki rizik).
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Koristenje znacajnosti za provedbu u praksi
Opc¢enito govoreci, znacajnost za provedbu koristi se u dvije faze revizije:

« rano u fazi planiranja, kako bi se utvrdilo koja podrucja treba revidirati te koliko je i koja je vrsta rada
potrebna; i

» tijekom rane faze terenskog rada (vjerojatno jo$ u fazi planiranja) u preciznijem utvrdivanju koje stavke
treba testirati, ukljuCujuci i uzorkovanje te koliko stavki treba ukljuciti u uzorak.

Sljedeci primjer pojasnjava prvu gore navedenu tocku, ako ukupna znacajnost iznosi £140.000, a
znacajnost za provedbu £105.000, revizorski odgovor na jednostavnu stavku kao sto je vrijednost
predujmova (gdje je postojanje kljucna revizorska tvrdnja) moze varirati kako slijedi.

Vrijednost Planirani pristup

predujmova
(£°000)

Ne poduzimati nista jer ne postoji rizik znaajnog pogresnog
prikazivanja.

lako brojka nije znac¢ajna, iz razloga $to je viSa od znacajnosti za
provedbu revizori ¢e moguée morati nesto uciniti. Vjerojatno ¢e

120 provesti analiticke postupke na temelju o¢ekivanih predujmova.
Budu¢i da je iznos znatno viSi od znacajnosti za provedbu,
250 potrebno je viSe dokaza kako bi bili dostatni. Na primjer, revizori

mogu odluditi testirati uzorak pojedinacnih transakcija.

Revizori mogu zamijeniti zna€ajnost za provedbu s prihvatljivim pogre$nim prikazivanjem (eng. tolerable
misstatement). Prihvatljivo pogreSno prikazivanje navodi se u MRevS-u 530 Revizijsko uzorkovanje i primjer
je znaCajnosti za provedbu kada se primjenjuje na odabir i evaluaciju rezultata prilikom uzorkovanja.
Medutim, zna€ajnost za provedbu koristi se u fazi planiranja i za druge stvari. Takoder je referentna tocka pri
ocjenjivanju rezultata drugih dokaznih analitiCkih postupaka (koji se ne odnose na uzorkovanje).

Specifiéna znacajnost i stanja racuna, klase transakcija i objave veéeg rizika
Ako su za specifina stanja racuna, klase transakcija ili objave odredene nize znacajnosti, revizori ¢e ovdje
morati primijeniti i nizu znacajnost za provedbu.

PRIMJER: UKUPNI PRIHODI, NASTAVAK
Nastavak prethodnog primjera utvrdivanja ukupne znacajnosti:

Odredivanje znac€ajnosti za provedbu

Primjer Tekuca godina
(20XZ) (20XY) (20XX)
(£’000) (£’000) (£’000)
Znacajnost za provedbu 90 140 135

Za ovaj je angazman ove godine procijenjen srednji rizik (zbog promjena u osoblju ukljucenom
u racunovodstvenu funkciju) i stoga smo utvrdili znacajnost za provedbu kao 65% ukupne
znacajnosti u skladu sa smjernicama nase mreze.

Niza specificna znacajnost za odredena stanja, Znacajnost
klase transakcija i objave Znacajnost rezultata

(£’000) (£’000)
Transakcije s fizickim osobama koje su povezane osobe 5 4

Te su transakcije osjetljivije na male promjene.
Nacisto beznacajno

Razina ispod koje se pogresno prikazivanje smatra nacisto beznacajnim utvrdena je kao 5%
ukupne znacajnosti. Stoga je ona £7,000. NAPOMENA: Pogresna prikazivanja mozda nisu
beznacajna zbog prirode pogresnog prikazivanja, cak i ako su manja od ove brojke.
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Ponovno procjenjivanje znac€ajnosti tijekom revizije

Ako revizori tijekom revizije saznaju za informacije zbog kojih bi inicijalno odredili drugadciji iznos ukupne
znacajnosti, istu ¢e mozda tijekom revizije morati revidirati. To se moze dogoditi u praksi kada se ukupna
znacajnost odreduje prije kraja poslovne godine subjekta na temelju prognoziranih informacija (npr.
prognozirana dobit subjekta prije oporezivanja), a stvarna se brojka znacajno razlikuje od prognozirane,
mozda zbog neplaniranog otudenja dijela poslovanja ili znac¢ajnog ispravka/prilagodbe identificirane tijekom
revizije.

Ako revizori zakljue da je niza ukupna znac¢ajnost primjerena (i, ako je primjenjivo, razine znacajnosti za
odredene klase transakcija, stanja racuna ili objave), oni takoder razmatraju i da li je potrebno revidirati
znacCajnost za provedbu, te ako je, razmatraju utjecaj istog na prirodu, vremenski raspored i opseg svojih
revizijskih postupaka.
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4. Primjena znacajnosti u ocjenjivanju
identificiranih pogresnih prikaza

MRevS 450 Ocjenjivanje pogresnih prikaza ustanovljenih tijekom revizije bavi se odgovorno$¢u revizora da
ocijeni u€inak identificiranih pogresnih prikaza na reviziju, kao i neispravljenih pogresnih prikaza, ako ih ima,
na financijske izvjestaje. Ovaj dio razmatra prakti¢na pitanja vezana za:

« kumuliranje pogresnih prikaza tijekom revizije;
» kategoriziranje pogresnih prikaza prema njihovoj prirodi;
» procjenu znacajnosti pogresnih prikaza; i

» razmatranje utjecaja pogresnih prikaza na reviziju.

Ocjenjivanje identificiranih pogresnih prikaza zahtijeva od revizora primjenu profesionalne prosudbe. Vazno
je uzeti u obzir i veli€inu i prirodu utvrdenih pogresnih prikaza jer bi pogresni prikazi koji se vrijednosno mogu
¢initi relativno niskima i dalje mogli biti zna€ajni zbog svoje prirode.

KUMULIRANJE POGRESNIH PRIKAZA TIJEKOM REVIZIJE

MRevS 450.5 zahtijeva od revizora da kumuliraju pogre$ne prikaze identificirane tijekom revizije, osim onih
koji su nacisto beznacajni. MRevS 450.A37 objasnjava da revizor ,mozZe odrediti iznos ispod kojeg bi pogreske
bile nadisto beznacajne i ne bi se trebale kumulirati jer revizor o€ekuje da kumuliranje takvih iznosa nacisto
ne bi imalo znagajan ucinak na financijske izvjestaje”.

Korisno je izbjeéi potrebu za biljezenjem malih pogres$nih prikaza koja se mogu pronadi tijekom revizije. Stoga
revizori Cesto postavljaju prag za biljezenje pogresnih prikaza. U ovom se vodi¢u to navodi kao ,nacisto
beznacajan prag”. Pri odredivanju iznosa tog praga revizori koriste profesionalnu prosudbu, uzimajuéi u obzir
svoje iskustvo vezano za subjekt, uklju€ujuéi i, na primjer, prethodnu povijest pogresnih prikaza otkrivenih
tijekom revizije i njihovu procjenu revizijskog rizika. U praksi revizori opéenito smatraju da je prikladan iznos
u rasponu do 5% ukupne znacajnosti. Pozicija unutar raspona, odnosno moze li se opravdati iznos izvan
raspona, ovisi o prosudbi revizora. Primjerice, ako se utvrdi povijest utvrdenog velikog broja pogresnih
prikaza, prikladan bi bio iznos blizu donjeg kraja raspona kako bi se smanijio rizik da se pogresni prikazi niske
vrijednosti (koji se ne bi evidentirali ako bi prag bio postavljen previsoko) mogu zbrojiti na razinu koju bi trebalo
prijaviti menadzmentu i onima koji su zaduzeni za upravljanje.

Pogresni prikazi ispod praga koji su postavili revizori ne moraju se evidentirati u sazetku/rekapitulaciji
pogresnih prikaza, osim ako se smatra da je to prikladno jer priroda pogresnog prikaza nije nacisto beznacajna
(kao $to je prikazano u primjeru u dijelu 3., Odredivanje znacajnosti).

Mozda postoji niz pogresnih prikaza manjih vrijednosti koji utjecu na isto podrucje, kao sto su npr.
zalihe, sto ukazuje na moguce nedostatke u unutarnjim kontrolama u tom podrucju, a te bi
informacije menadzmentu mogle biti korisne.

Ponekad oni koji su zaduZeni za upravljanje traze od revizora da prijave sve pogresne prikaze utvrdene
tijekom revizije, bez obzira na veli€inu, te se u tom slu€aju prag ne koristi.

KATEGORIZIRANJE POGRESNIH PRIKAZA

Kako bi se revizorima pomoglo ocijeniti u€inak pogresnih prikaza i priopciti ih menadzmentu i onima koji su
zaduZeni za upravljanje, MRevS 450.A68 objasnjava da bi moglo biti korisno razlikovati stvarne, prosudbene
i projicirane pogresne prikaze, koje definira kako slijedi:

Stvarni pogresni prikazi su oni pogresni prikazi o kojima nema dvojbi.
Prosudbeni pogresni prikazi su razlike koje proizlaze iz prosudbi menadzmenta, uklju€ujuci i one koje se
ticu priznavanja, mjerenja, prezentiranja i objavljivanja u financijskim izvjestajima (ukljucujuci odabir ili

primjenu raCunovodstvenih politika) koje revizori smatraju nerazumnima ili neprimjerenima.

Projicirani pogresni prikazi su revizorove najbolje procjene pogreSke u populacijama, koje ukljucuju
projiciranje pogreske otkrivene u revizijskim uzorcima na cijelu populaciju iz koje su izvu€eni uzorci. Smjernice

7 Totka MRevS-a 450.A2, Narodne novine br.49/10, prenumerirana 2015. posljedi¢no izmjeni i dopuni MRevS-ova.

8 Totka MRevS-a 450.A3, Narodne novine br.49/10, prenumerirana 2015. posljedi¢no izmjenama i dopunama MRevS-ova.
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za odredivanje projicirane pogresSke i ocjenu rezultata navedene su u MRevS 530.

Stvarni pogresni prikazi

Stvarni pogresni prikaz uklju€uje, na primjer, jednostavnu pogresku u biljezenju transakcija.

Faktura zabiljezena u knjigovodstvenoj evidenciji u iznosu od £5.000 umjesto £15.000.

Prosudbeni pogresni prikazi

Prosudbeni pogresni prikazi nastaju u vezi s raCunovodstvenim procjenama. Procjene se ne mogu sa
sigurno$c¢u smatrati to€nima te stoga revizori opcenito za svaku procjenu izraduju raspon iznosa koji bi se
smatrali razumnima. Procjena menadzmenta obicno je prihvatljiva ako je unutar tog raspona. Medutim, ako
revizori smatraju da je procjena subjekta nerazumna, razlika izmedu te procjene i najblizeg kraja raspona
revizora smatra se prosudbenim pogre$nim prikazom — prosudba revizora razlikuje se od prosudbe
menadZmenta, mozda u odnosu na odredenu pretpostavku kao $to je koriStena diskontna stopa.

Revizori mogu utvrditi da je odgovarajuci raspon rezerviranja za zastarjele zalihe izmedu £160.000
i £200.000. Ako je subjekt zabiljezio rezerviranje u iznosu £140.000, prosudbeni pogresni prikazi je
£20.000 (tj. £160.000 minus £140.000).

U nekim slu¢ajevima, iako se procjene pojedina¢no mogu smatrati razumnima, one bi mogle skupno ukazivati
na mogucu pristranost menadZzmenta subjekta. U tom slu€aju revizori kvalitativno procjenjuju jesu li financijski
izvjeStaji materijalno pogresno prikazani.

Projicirani pogresni prikazi

Ako se kao rezultat revizijskog uzorkovanja pronadu pogresni prikazi, revizori projiciraju rezultate uzorka na
populaciju kao cjelinu iz koje je uzorak odabran. Ti se projicirani pogresdni prikazi zatim biljeze u
sazetku/rekapitulaciji pogresnih prikaza.

Revizori su osmislili test za potrazivanja koji ukljucuje dvije metode odabira stavki za testiranje
(na temelju MRevS 500.A52):

1. odabir pojedinih stavki za testiranje (na temelju njihove velicine i/ili rizika); i

2. uzorkovanje stavki iz preostale populacije.

Identificirani su pogresni prikazi i u testiranim pojedinim stavkama i u uzorku. Pogresni prikazi u
uzorku su projicirani kako bi se utvrdio potencijalni pogresni prikaz u populaciji:

Ukupna populacija: £5,000,000 (456 stavki)

1. Pojedine stavke odabrane prije uzorkovanja: £890.000 (10 stavki). Pogresni prikazi identificirani
testiranjem = £3.400 (ovo predstavlja stvarni pogresni prikaz a buduci da ovdje nije bilo
uzorkovanja, ove nalaze nije prikladno ekstrapolirati)

2. Uzorkovanje: vrijednost stavki ukljucenih u uzorak = £474.000. Pogresna prikazivanja u
uzorkovanim stavkama = £1.290

Projicirani pogresni prikazi = £9.895 [£1.290/£474.000 * (£5.000.000 - £890.000 - £474.000)]
Za ukljucivanje u saZetak/rekapitulaciju pogresnih prikaza:
Stvarni pogresni prikazi = £3.400 + £1.290

Projicirani pogresni prikazi = £9.895

Revizori traze od menadZmenta subjekta da ispravi bilo koje utvrdene stvarne pogreSne prikaze (MRevS
450.8) te raspravlja s menadZmentom o razlikama u prosudbi kako bi se usuglasili oko toga da li je
prilagodbalispravak potreban. Medutim, bit ¢e teSko uvjeriti menadzment da financijske izvjestaje treba
Jispraviti” za projicirane pogreSne prikaze jer, s obzirom na rizik uzorkovanja, ne moze biti sigurnosti da
projicirani pogresni prikazi predstavljaju to¢ne pogresne prikaze u populaciji. Ako je projicirani pogresni prikaz,

12



ZNACAJNOST U REVIZIJI FINANCIJSKIH 1ZVJESTAJA

u kombinaciji s drugim utvrdenim pogreSnim prikazima, ispod ukupne znacajnosti, revizori jo§ uvijek mogu
zakljugiti da financijski izvjestaji nisu znacajno pogresno prikazani. No, ako je ukupna znacajnost premasena,
revizori imaju problem jer to znaci da bi izvjeStaji mogli biti znacajno pogredno prikazani. Revizori ¢e mozda
takoder morati razmotriti je li, na primjer, kombinacija projiciranog pogre$nog prikaza i drugih utvrdenih
pogrednih prikaza ispod ukupne znacajnosti, ali joj je vrlo blizu (s obzirom na povecani rizik od neispravljenih
pogresnih prikaza i neotkrivenih pogresnih prikaza koja premasuju znac¢ajnost). U tim slu¢ajevima imaju dvije
opcije — ili zatraziti od menadZmenta da istrazi populaciju (a zatim provjeriti rezultate rada menadZmenta), ili
izravno provesti dovoljno dodatnih testiranja kako bi se smanjio utjecaj bilo kakvog projiciranog pogresnog
prikaza.

PROCJENA ZNACAJNOSTI POGRESNIH PRIKAZA

Nakon Sto su prikupili razliite stvarne, prosudbene i projicirane pogreSne prikaze u sazetku/rekapitulaciji
pogresnih prikaza, revizori sukladno zahtjevima MRevS 450.11 utvrduju jesu li neispravljeni pogresni prikazi
znacajni, pojedinacno ili skupno.

Prema MRevS 450.A16° ,Svaki pojedini pogre$an prikaz sagledava se kako bi se ocijenio ucinak na
relevantne klase transakcija, stanja racuna ili objave, ukljuCujuéi je li premasena razina znacajnosti za
odredenu klasu transakcija, stanje racuna ili objavu, ako je ona bila utvrdena.”

Pri procjeni jesu li pogreSna prikazivanja znacajna, revizori moraju uzeti u obzir i veli€inu i prirodu tih pogresnih
prikazivanja.

U smislu veli¢ine pogresnih prikazivanja, to znaci razmatranje premas$uju li kvantitativne koli¢ine tih pogresnih
prikazivanja ukupnu znacajnost (ili nizu specificnu znacajnost). Ali to nije dovoljno. To nije samo jednostavna
kvantitativna procjena premasuje li £X £Y. Postoji niz pitanja koja ¢e revizori mozda morati razmotriti,
ukljuujudi i sliedeca:

» kvalitativha procjena;

» pogresne klasifikacije u stavkama bilanci;

» prijeboj pogresnih prikazivanja;

» pogresni prikazi vezani uz objave; i

» utjecaj neispravljenih pogres$nih prikazivanja povezanih s prethodnim razdobljima.

Kvalitativna procjena

Priroda nekih pogresnih prikaza moze dovesti do toga da ih revizori ocjenjuju kao zna€ajne, pojedinacno ili
kada se uzimaju u obzir zajedno s drugim pogresnim prikazima kumuliranim tijekom revizije, ¢ak i ako su nizi
od ukupne znacajnosti koju su utvrdili za financijske izvjestaje kao cjelinu. MRevS 450.A21%° navodi neke
primjere tih okolnosti, poput pogrednog prikazivanja koje se odnosi na neispravnu primjenu raunovodstvene
politike koja nema znacajan ucinak na financijske izvjes$taje tekuceg razdoblja, ali je vjerojatno da ¢e imati
znacajan uc€inak na financijske izvjeStaje buducih razdoblja. Druge situacije mogu ukljucivati pogreSna
prikazivanja koja bi, ako se isprave, pretvorila dobit u gubitak ili koja bi mogla izazvati neispunjavanje klauzula
0 zaduzivanju u bankovnom ugovoru.

Kao $to je navedeno u MRevS 450.A22%, revizijski standard o odgovornostima revizora u vezi s prijevarama
(MRevS 240) objasnjava kako posljedice pogresnog prikaza koiji je ili moze biti posljedica prijevare, trebaju
biti sagledane u vezi s ostalim aspektima revizije, ¢ak ako veli€ina pogresSnog prikaza nije zna¢ajna u odnosu
na financijske izvjestaje. Prijevarno financijsko izvjeStavanje koje rezultira pogresnim prikazivanjem koje je
prouzro¢io menadzment, po definiciji je gotovo uvijek znacajno (bez obzira na veliinu pogresnih prikaza)
zbog namjere menadzmenta da utjeCe na neku radnju ili odluku. Primjerice, ako je menadzment namjerno
prodaju blizu kraja godine prebacio u sljedecu financijsku godinu, mozda je to ucinio kako bi smanjio poreznu
obvezu subjekta.

Vazno je imati na umu da su revizori mozda odredili nize specificne razine znacajnosti za odredena stanja
rauna, klase transakcija i objave. PogreSne prikaze u tim podruéjima treba uzeti u obzir u kontekstu njihove
specifiéne znacajnosti, a ne u odnosu na ukupnu znacajnost za financijske izvjesStaje kao cjelinu. Obi¢no se
to moze primijeniti na podrucja kao $to su povezane osobe i objavljivanje primitaka direktora — buduci da su
takva podrucja obi¢no posebno osjetljiva, ¢ak i ako revizori nisu formalno utvrdili nizu specifiénu znacajnost,
i relativno mala pogresSna prikazivanja u tim podrucjima opcenito ¢e se smatrati zna¢ajnima zbog njihove
prirode.

9 Togka MRevS-a 450.A13, Narodne novine br.49/10, prenumerirana 2015. posljedi€no izmjeni i dopuni MRevS-ova.
10 Togka MRevS-a 450.A16, Narodne novine br.49/10, prenumerirana 2015. posljedi¢no izmjeni i dopuni MRevS-ova.

" Nova totka MRevS-a 450, posljedicno izmjeni i dopuni MRevS-ova u 2015.
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Pogresne klasifikacije u stavkama bilance

Ako su revizori koristili mjerilo utemeljeno na dobiti kako bi utvrdili znacajnost, onda kako je objasnjeno u
MRevS 450.A20'?, razmatraju da li pogre$na prikazivanja koja utjeéu samo na klasifikacije u stavkama
bilance, moguce nisu zna€ajna €ak i ako premasuju ukupnu znac¢ajnost. Vazno je uzeti u obzir sve relevantne
¢imbenike, uklju€ujuéi iznos pogresnog prikazivanja u odnosu na veli€¢inu povezanih stavki bilance i svaki
moguci utjecaj na klju¢ne pokazatelje uspjeSnosti i financijske omjere/pokazatelje (ukljuujuéi i utjecaj na
bankovne klauzule o zaduZivanju). Mogu postojati okolnosti u kojima revizori zaklju¢e da pogreSne
klasifikacije nisu zna€ajne u kontekstu financijskih izvjeStaja kao cjeline.

Pogresna klasifikacija iznosa koji premasuje ukupnu znacajnost izmedu dviju stavaka imovine u
bilanci moguce se nece smatrati znacajnom ako se radi o iznosima koji predstavljaju mali
postotak svake stavke. Ali ako su te dvije stavke novac i potrazivanja, a iznos novca je koristen u
izracunu kljuc¢nog bilanénog omjera/pokazatelja, iznos bi se najvjerojatnije smatrao znacajnim
(a ako se radi o situaciji da ovakva greska utjece bas na kljuéni omjer/pokazatelj, vjerojatno bi
se smatrao znacajnim cak i ako je ispod ukupne razine znacajnosti).

Prijeboj pogresnih prikazivanja
Revizori mogu ponekad naiéi i na situaciju u kojoj se pogreSna prikazivanja medusobno ponistavaju.

Mogu postojati pogresna prikazivanja koja znace da su i prihodi i rashodi pojedinacno pogresno prikazani
u iznosima koji premasuju ukupnu znacajnost, ali neto ucinak na dobit prije oporezivanja nije znacajan.
Ako su revizori utvrdili ukupnu znacajnost koristeci dobit prije poreza kao mjerilo, znaci li takav prijeboj
da pogresna prikazivanja u pojedinacnim pozicijama (tj. prihodima i rashodima) nisu znacajna?

Odgovor je da je to ,malo vjerojatno“. MRevS 450.A19* objasnjava da ako revizori prosude da je
odredeni pogresan prikaz znacajan, nije vjerojatno da on moze biti poniSten drugim pogresnim
prikazom. Revizori moraju pazljivo razmisliti bi li prepravljanje prihoda i rashoda na ispravne iznose
moglo utjecati na stavove korisnika o financijskim izvjestajima - mozda bi prepravljeni iznos pokazao
da su se prihodi zapravo smanjili, a ne povecali u odnosu na prethodnu godinu, a to bi moglo biti
vazno za procjenu uspjesnosti subjekta od strane korisnika.

* Tocka MRevS-a 450.A14, NN 49/10, prenumerirana 2015. posljedi¢no izmjeni i dopuni MRevS-ova.

Ponekad c¢e biti pogresnih prikaza koji utje€u na istu stavku izvjestaja.

Testiranjem iznosa unutar potrazivanja od kupaca moguce je pronaci stavku koja je precijenjena za
£4.000 te jos jednu stavku koja je podcijenjena za £1.000. lako bi revizori obavijestili menadzment o
oba pogresna prikaza (ako su iznad nacisto beznacajnog praga), oni ucinak tog pogresnog prikaza mogu
procijeniti na temelju neto iznosa od £3.0000.

Pogresni prikazi vezani uz objave

Kao i kod svih drugih pogresnih prikaza, revizori moraju evidentirati nepotpune, izostavljene ili neto¢ne objave
u financijskim izvjestajima koje nisu nacisto beznacajne, te utvrditi jesu li ti pogresni prikazi zna€ajni. Neke od
objava mogu biti narativne a ne sadrzavati nov€ane iznose, ili biti kombinacija narativnih i nov€anih iznosa.
Ponekad je teSko procijeniti je li pogresno prikazivanje u narativnoj objavi zna¢ajno u kontekstu primjenjivog
okvira financijskog izvjestavanja i posebnih okolnosti subjekta, a kako napominje MRevS 450.A17'% ova
procjena ukljuCuje koristenje profesionalne prosudbe.

MRevS 450.A17 daje sljedece primjere kada takva pogreSna prikazivanja mogu biti zna¢ajna:

» Netocni ili nepotpuni opisi informacija o ciljevima, politikama i procesima upravljanja kapitalom za subjekte
koji se bave poslovima osiguranja i bankarstva.

» lzostavljanje informacija o dogadajima ili okolnostima koje su dovele do umanjenja vrijednosti (npr.
znacajan dugotrajni pad potraznje za metalom ili robom) u subjektu koji djeluje u rudarskoj industriji.

» Netocan opis racunovodstvene politike koja se odnosi na znacajnu stavku u izvjestaju o financijskom
polozaju, izvjeStaju o sveobuhvatnoj dobiti, izvjeStaju o promjenama u kapitalu ili izvjeStaju o nov€anim
tokovima.

» Neodgovaraju¢i opis osjetljivosti na promjene deviznog te€aja u subjektu koji obavlja medunarodne
trgovinske aktivnosti.
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13 Nova totka MRevS-a 450, posljedi¢no izmjeni i dopuni MRevS-ova u 2015.
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MRevS 450.A221* takoder napominje da pogre$ni prikazi u objavama mogu ukazivati na prijevaru te daje
sljedecée primjere gdje se takvo $to mozZe dogoditi:

« obmanjujuce objave koje su rezultat pristranosti u prosudbama menadzmenta; ili

» opsezne ponavljajuce ili pak neinformativne objave koje imaju za cilj zamagliti ispravno razumijevanje
stanja stvari u financijskim izvjestajima.

Podrucja u kojima se problemi s objavljivanjem mogu pojaviti u praksi ukljuuju primjerice:

» objavljivanje raCunovodstvenih procjena te posebno primjerenost objavljivanja analiza osjetljivosti od
strane menadZzmenta — menadzment mozda Zeli izbjeéi/nejasno objaviti kako relativno mala promjena u
klju€noj pretpostavci moze dovesti do umanjenja vrijednosti; ili

¢ nesigurnosti vezane uz neograni¢enost poslovanja, posebice da li je iz objave jasno da postoji zna¢ajna
nesigurnost koja moze izazvati zna¢ajnu sumnju u sposobnost subjekta da nastavi s neograniéenim
poslovanjem.

MRevS 450.A4'5 objasnjava da revizori kumuliraju pogre$na prikazivanja u objavama koja nisu nadisto
beznacgajna kako bi im to pomoglo u ocjenjivanju ucinka takvih pogresnih prikazivanja na relevantna
objavljivanja i financijske izvjestaje kao cjelinu. To ponekad moze izazvati zabunu kod revizora jer standardi
financijskog izvjeStavanja ne zahtijevaju objavljivanje pitanja koja nisu znacajne prirode. Dakle, ako
menadzment izostavi objavu za koju vjeruje da nije znacajna, a revizori se slazu, trebaju li izostavljanje prijaviti
kao pogreSno prikazivanje onima koji su zaduzeni za upravljanje (pod pretpostavkom da nije nacisto
beznac¢ajno)? Jedno je stajaliSte da se ne radi o pogreSnom prikazivanju jer ne postoji zahtjev za objavom
pitanja koja nisu znacajna, te to izostavljanje stoga nije potrebno navoditi u sazetku/rekapitulaciji pogresnih
prikaza. Medutim, revizori moraju o tom pitanju razgovarati s onima koji su zaduzeni za upravljanje kako bi
razumijeli da li oni to izostavljanje smatraju beznacajnim, i iz tog razloga revizori mogu smatrati potrebnim
ukljuciti ga u sazetak/rekapitulaciju pogresnih prikaza.

Utjecaj neispravljenih pogresnih prikaza povezanih s prethodnim razdobljima

Pri razmatranju pogresnih prikaza revizori moraju uzeti u obzir utjecaj pogresnih prikaza koji su se pojavili u
prethodnim razdobljima. Primjerice, ako prilagodba/ispravak ima ponavljaju¢i u€inak svake godine (kao $to
su ispravci vezani uz ponavljaju¢e neispravno razgranienje (eng. cut off) prihoda od prodaje), potrebno je
uzeti u obzir u€inak prethodne godine, koji bi mogao utjecati na povecanje ili smanjenje ukupne razine
pogresnih prikaza.

MRevS 450.A23'6 objasnjava da kumulativni u¢inak neznacajnih neispravljenih pogresnih prikaza povezanih
s prethodnim razdobljima moze imati zna¢ajan u€inak na financijske izvjestaje tekuceg razdoblja. Navodi se
da postoje razli€iti prihvatljivi pristupi ocjenjivanju takvih neispravljenih pogresnih prikazivanja na financijske
izvjeStaje tekuceg razdoblja i da se koridtenjem istog pristupa ocjenjivanja osigurava dosljednost medu
razdobljima.

Razmotrite situaciju u kojoj je troskovna stavka svake godine u razdoblju od 5 godina bila previse
ukalkulirana za iznos od £10.000. Svake godine ovaj iznos je procijenjen kao nematerijalan i nije
ispravljen. Do pete godine kumulativni ucinak na bilancu je £50,000 i to se sada smatra materijalnim.
Primjenom jedne metode ocjene, puni iznos pogresnog prikazivanja (£50.000) moze se ispraviti u
racunu dobiti i gubitka tekuéeg razdoblja. Alternativno, samo bi se pogresan prikaz tekuceg razdoblja
od £10.000 ispravio u racunu dobiti i gubitka, a preostalih £40.000 bio bi ispravak pocetnog stanja
zadrzane dobiti. Primijenjena metoda ocjene utjecaja neispravljenih pogresnih prikaza je stvar
prosudbe, s time da bi se odabrana metoda trebala primjenjivati dosljedno, a takoder bi trebala u
obzir uzeti primjenjivi okvir financijskog izvjestavanja i nacin na koji se taj okvir bavi ispravljanjem
pogresnih prikaza iz prethodne godine.

Oblikovanje ukupne prosudbe

Generalno je vazno da pri utvrdivanju znacajnosti pogreSnog prikaza revizori u obzir uzmu i veli€inu i prirodu
pogresSnog prikaza. Stoga umjesto da se fiksiraju na numeri¢ke procjene, moraju primijeniti profesionalnu
prosudbu. Uzimajuéi u obzir svoje ukupno znanje o subjektu i njegovom okruzenju, revizori moraju imati na
umu da je ,test” pitanje - mogu li, prema njihovoj procjeni, neispravljeni pogresni prikazi utvrdeni tijekom
revizije utjecati na korisnike financijskih izvjestaja.

4 Nova totka MRevS-a 450, posljedi¢no izmjeni i dopuni MRevS-ova u 2015.
15 Nova totka MRevS-a 450, posljedi¢no izmjeni i dopuni MRevS-ova u 2015.

16 Togka MRevS-a 450.A18, Narodne novine br.49/10, prenumerirana 2015. posljedi¢no izmjeni i dopuni MRevS-ova.
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RAZMATRANJE UTJECAJA POGRESNIH PRIKAZA NA REVIZIJU

Ako se tijekom revizije utvrde pogresni prikazi, revizori procjenjuju u€inak na cjelokupnu revizijsku strategiju i
plan, uklju€ujuci i sliedece:

Razumijevanje zasto je doslo do pogresnog prikaza: na primjer, je li do toga doslo zbog nedostatka u
kontrolama i ako je tako, moze li biti drugih sli€nih pogresnih prikaza, osobito ako su postojali sistemski
problemi s kontrolama?

Procjena rizika od daljnjih neotkrivenih pogresnih prikaza: ako je zbroj utvrdenih pogresnih prikaza
blizu zna€ajnosti, zbog moguénosti postojanja daljnjih neotkrivenih pogresnih prikaza mogao bi postojati
neprihvatljivo visok rizik da su financijski izvjestaji znacajno pogresno prikazani.

Razmotrite situaciju u kojoj su revizori utvrdili ukupnu znacajnost u iznosu od £100.000. Tijekom
revizije utvrdeni su stvarni i prosudbeni pogresni prikazi koji ukupno utjecu na dobit prije poreza u
iznosu od £90.000. Iznos je ispod ukupne znacajnosti i revizori nisu utvrdili nikakve ¢imbenike, poput
pristranost menadzmenta, koji bi upucivali na to da su ova pogresna prikazivanja kvalitativno
znacajna. Stoga revizori mogu zakljuciti da pogresna prikazivanja nisu znacajna. No, koliko oni mogu
biti sigurni da nema daljnjih neotkrivenih pogresnih prikaza? Koristenje znacajnosti za provedbu kod
planiranja i provodenja revizije osigurava odredeni sigurnosni prostor vezano za rizik neotkrivenih
pogresnih prikaza, ali u ovoj situaciji imalo bi smisla da revizori osiguraju da se barem isprave stvarni
pogresni prikazi.

Postoji niz mjera koje revizori mogu poduzeti u slu¢aju kada su pogresni prikazi u ukupnom zbroju blizu
ukupne znacajnosti. Oni mogu:

Zatraziti da se utvrdeni pogres$ni prikazi isprave.

Zatraziti od menadzmenta subjekta da ispita sporna podrucja kako bi se shvatilo zasto su se dogodili
pogresni prikazi te kako bi se proveli postupci kojima bi se utvrdilo postoje li daljnji pogresni prikazi. U tom
slu€aju revizori moraju provesti odgovarajuce testiranje menadzmentovih procedura.

Provesti dodatna testiranja usmjerena na podrucja za koja se smatra da imaju veci rizik pogreSnog
prikazivanja, na primjer dodatna dokazna testiranja u onim podrucjima u kojima su pronadeni pogresni
prikazi. To moze ukljucivati dodatni rad na svim znacajnim radunovodstvenim procjenama ako postoje
dokazi o pristranosti menadzmenta.

Mozda ¢&e biti potrebno i smanjiti inicijalnu zna¢ajnost za provedbu i ponovno procijeniti u€inak na testiranja
tijekom revizije. Takvo Sto ée vjerojatno biti potrebno samo ako su utvrdena prozZzimajuéa pogresna
prikazivanja.
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5. Znacajnost u revizijama grupe

Kao $to bi u reviziji jednog subjekta revizori koristili profesionalnu prosudbu, isto to €ine i revizori grupe kako
bi utvrdili slijedece:

» znacajnost za grupu;
» niZe razine znacajnosti za odredena stanja racuna, odredene klase transakcija ili objave;
« znacajnost za provedbu na razini grupe; i

» prag iznad kojeg se pogresni prikazi ne mogu smatrati nacisto beznacajnima za financijske izvjeStaje
grupe.

Isto tako bi se od njih oCekivalo da dokumentiraju svoje obrazloZzenje za gore navedene profesionalne
prosudbe u skladu s MRevS-om 320.14.

Kljuéna razlika je u tome Sto osim utvrdivanja gore navedenog, revizori grupe moraju odrediti i razine
znacajnosti komponenti za komponente za koje se provode revizije ili uvidi za potrebe revizije grupe. U ovom
dijelu posebno obradujemo sljedece:

» kako odrediti zna¢ajnost komponente;

» tko bi trebao odrediti zna€ajnost komponente;

« odredivanje zna€ajnosti za provedbu na razini komponente;

» postavljanje nacisto beznacajnog praga;

» odredivanje zna€ajnosti komponente za pridruzena drustva i zajedni¢ke pothvate; i

» ucinke promjena znacajnosti grupe.

KAKO ODREDITI ZNACAJNOST KOMPONENTI

U MRevS-u 600 Posebna razmatranja — revizije financijskih izvjeStaja grupe (uklju¢ujuci rad revizora
komponente) ne postoje smjernice o tome kako odrediti zna€ajnost komponente, osim da ona mora biti niza
od znacajnosti grupe. Razlog zbog kojeg mora biti niza od znacajnosti grupe sli¢an je razlogu zbog kojeg je
potrebno utvrditi zna¢ajnost za provedbu: treba na dovoljno nisku razinu smanijiti vjerojatnosti da ¢e zbroj
neispravljenih i neotkrivenih pogres$nih prikaza u financijskim izvjeStajima grupe premasiti znacajnost
financijskih izvjeStaja grupe kao cjeline.

Obi¢no se oCekuje da ¢e se s povecanjem broja komponenti povecati i vjerojatnost pojave neotkrivenih i
neispravljenih pogresnih prikaza koji se agregiraju u zna€ajan iznos — osobito ako sve komponente ne
podlijezu revizijama ili uvidima za potrebe revizije grupe.

Odredivanje razina znacajnosti komponente bit ¢ée profesionalna prosudba koja ¢e se temeljiti na
kvantitativnim i kvalitativnim €imbenicima ovisno o broju, prirodi i karakteristikama komponenti. Uobi¢ajeno je
da su za razliite komponente odredene i razliCite razine njihovih materijalnosti.

Znacajnost komponenti mora se koristiti za revizije ili postupke uvida u financijske informacije komponenti.
Medutim, MRevS 600 ne navodi da se zna¢ajnost komponente mora koristiti kada revizori grupe ili revizori
komponenti obavljaju samo (a) reviziju jedne ili viSe stanja racuna, klasa transakcija ili objava ili (b) odredene
postupke koji se odnose na vjerojatno znacajne rizike financijskih izvjeStaja grupe. U tim se slu€ajevima
materijalnost komponenti ipak Cesto odreduje i koristi, iako MRevS to ne zahtijeva.

MRevS 600 pojasnjava da znacajnost komponente ne mora biti aritmetic¢ki dio zna€ajnosti za financijske
izvjestaje grupe kao cjeline i, posljedic¢no, za razli€ite komponente zbroj njihovih zna¢ajnosti moze premasiti
znacajnost za financijske izvjestaje grupe kao cjeline.
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Postoje razliCite metodologije koje revizori grupe obi¢no koriste za odredivanje razina znac¢ajnosti komponenti,
a one uklju€uju sljedece pristupe.

» Postavljanje apsolutnog limita na agregirane znac¢ajnosti komponente u odnosu na zna¢ajnost grupe (koja
se zatim dijeli izmedu komponenti koje se nalaze u opsegu revizije). OCekivano je da se taj limit povecava
kako se povecéava broj komponenti.

» Razine znacajnosti komponente variraju ovisno o relativnoj veli€ini komponente u odnosu na grupu, ali
bez apsolutnog limita. To bi moglo znaciti da komponenta koja je Cinila recimo 50% grupe, moze imati
znacajnost komponente koja je ve¢a od 50% znacajnosti grupe.

» Koristenje znacajnosti primjerene za pojedinacnu zakonsku reviziju komponente.

Pogledajte primjer na kraju ovog dijela kako biste vidjeli kako se zna€ajnost komponenti mozZe odrediti u ovim
okolnostima.

Cimbenici koji mogu utjecati na razinu znagajnosti komponente ukljuuju:
» Cinjenicu da znacajnost komponente uvijek mora biti niza od znacajnosti grupe;
» veli¢inu komponente (njezino pojedina¢no financijsko znacenje za grupu);

« da li je komponenta obveznik zakonske revizije, u kojem se slu¢aju moze koristiti razina znacajnosti za
potrebe te revizije (koja ¢e vjerojatno biti niza);

» karakteristike ili okolnosti koje ¢ine komponentu zna¢ajnom;

« kvaliteta kontrolnog okruzenja komponente;

» dali je komponenta nova za grupu pa revizori grupe imaju manje razumijevanje njezina poslovanja;
« dalije poslovanje komponente slicno onome u ostatku grupe; i

» vjerojatnu ucestalost pogresnih prikaza, uzimajuci u obzir procjenu rizika i prethodno iskustvo.

U mnogim bi se slu€ajevima ocekivalo da je zna¢ajnost komponente kod zakonske revizije niza od znacajnosti
grupe, medutim, to nije nuzno uvijek slu¢aj. Na primjer, kada se znacajnost grupe odreduje kao postotak dobiti
prije poreza a postoje i komponente koje su profitabilne i one koje ostvaruju gubitke, moguce je da dobit
pojedine komponente bude veéa od dobiti grupe. U ovom slu€aju koriStena znacajnost komponente morala
bi biti niza od zna&ajnosti grupe (ne moze se ograni€iti na zna¢ajnost grupe), a odredivanje koliko ¢e ona biti
niza je stvar profesionalne prosudbe.

Sto se tige relativne veli¢ine komponente, vazno je u obzir uzeti smislenost koristene znagajnosti komponente.
Ako se za malu komponentu koristi vrlo visoka znacajnost, moZe se dogoditi da samo nekoliko stanja racuna,
klasa transakcija ili objava bude znacajno pa se stoga pri obavljanju posla na toj razini ne moze ocekivati
utvrdivanje znacajnih pogresSnih prikaza, ¢ime bi se mogla dovesti u pitanje vrijednost obavljanja bilo kakvih
poslova na toj komponenti.

Znacajnost komponente postavljena je na £100.000, ali su jedina stanja racuna, klase transakcija ili
objave koje prelaze tu razinu prihodi (£150.000) i troskovi prodane robe i usluga (£120.000).
Utvrdivanje znacajnosti komponente na toj razini vjerojatno nece rezultirati smislenim revizijskim
radom jer je vrlo malo vjerojatno da ce revizori komponente uz tu znacajnost utvrditi bilo kakva
znacajna pogresna prikazivanja. Moguca rjesenja ukljucuju zahtjev prema revizorima komponente da
koriste manju znacajnost, da revizori grupe iskljuce tu komponentu iz opsega ili da revizori grupe
zatraze da se provedu samo ograniceni revizijski postupci vezano uz prihode i troskove prodane robe
i usluga.

TKO BI TREBAO ODREDITI ZNACAJNOST KOMPONENTE

Postavljanje zna€ajnosti komponenti je zadatak revizora grupe iz razloga sto je funkcija tih znacajnosti pomoci
revizorima grupe da obave reviziju grupe. Revizori grupe Cesto ¢e odrediti znaCajnost komponente koja je
veca od znacajnosti koja bi se koristila za zakonsku reviziju. U ovoj situaciji, buduéi da revizori komponenti
mozda ve¢ obavljaju revizijski rad za potrebe zakonske revizije istodobno s revizijom grupe, komponenta se
moze dogovoriti s revizorima grupe da izvjeSéuje po toj nizoj zna€ajnosti za zakonsku reviziju.

Revizori grupe i revizori komponenti mogu usvojiti razliCite pristupe za odredivanje znacajnosti, ukljuCujuci
koristenje razliCitih mjerila. U konacnici, revizori grupe odgovorni su za odredivanje razine znacajnosti
komponente i, iako se njihova metodologija moze razlikovati od metode koju bi odredili revizori komponente
ili koju ¢e revizori komponente koristiti za svoju zakonsku reviziju, revizori komponente trebali bi modci
izvjeSc¢ivati revizore grupe koristec¢i znacajnost komponente koju su utvrdili revizori grupe.
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ODREDIVANJE ZNACAJNOSTI ZA PROVEDBU NA RAZINI KOMPONENTE

Na isti nacin na koji ¢e revizori grupe morati odrediti zna¢ajnost za provedbu na razini grupe, morat ¢e se
odrediti i zna€ajnost za provedbu na razini komponente. To mogu odrediti revizori grupe ili revizori
komponenti.

Ako revizori grupe ne utvrde izravno znac¢ajnost za provedbu na razini komponente, morat ¢e procijeniti
prikladnost zna&ajnosti za provedbu na razini komponente koju su utvrdili revizori komponente.

lako to nije izri¢ito navedeno u MRevS 600, znacajnost za provedbu na razini komponente trebala bi biti
manja od znacajnosti za provedbu na razini grupe. U mnogim slu¢ajevima to ne bi bio problem, ali moglo bi
biti problemati¢no u slu¢ajevima kada znacajnost komponente predstavlja visok postotak znaajnosti grupe,
a znacCajnost za provedbu na razini komponente predstavlja visok postotak znacajnosti komponente.

Znacajnost za provedbu na razini grupe postavljena je na 80% znacajnosti grupe. Kod komponente
A, znacajnost komponente je 90% znacajnosti grupe, a znacajnost za provedbu na razini komponente
je 90% znacajnosti komponente, Sto bi znacilo da znacajnost za provedbu na razini komponente
iznosi 81% znacajnosti grupe i stoga je veca od znacajnosti za provedbu na razini grupe.

Pri ocjenjivanju jesu li razine znacajnosti za provedbu na razini komponente prikladne, revizori grupe ¢e
mozda htjeti uzeti u obzir prosudbe donesene pri odredivanju znacajnosti za provedbu na razini komponente
te jesu li one dosljedne u odnosu na cijelu grupu, a ako nisu, trebali bi moc¢i razumijeti razloge zbog kojih
postoje razlike.

Znacajnost za provedbu na razini grupe postavljena je na 75% znacajnosti grupe. U
komponenti A, znacajnost za provedbu na razini komponente postavljena je na 85%
znacajnosti komponente. Za komponentu A, revizori grupe mozda ¢e htjeti razumjeti zasto
je relativno veca znacajnost za provedbu primijenjena na ovu komponentu u odnosu na onu
koja je primijenjena na grupu u cjelini. Moguce objasnjenje moglo bi biti da u proslosti nije
bilo pogresnih prikaza u ovoj komponenti u usporedbi s ponavljaju¢im pogresnim prikazima
u drugim komponentama grupe.

Odredivanje znacajnosti za provedbu na razini komponente kao postotka znacajnosti komponente nije
strogo matematicka funkcija i pojedinacne €injenice i okolnosti revizijskog rada na komponenti utjecat ¢e na
odredivanje znaéajnosti za provedbu na razini komponente. Cimbenici o kojima se veé raspravljalo u dijelu
Odredivanje znacajnosti za provedbu jednako su primjenjivi kada se razmatra znacajnost za provedbu
na razini komponente.

NACISTO BEZNACAJAN PRAG

Revizori grupe duzni su utvrditi prag iznad kojeg se pogresni prikazi ne mogu smatrati nacisto beznacajnima
za financijske izvjestaje grupe i zatraziti od revizora komponenti da prijave sve neispravljene pogresne prikaze
iznad tog praga. Dok zna¢ajnost komponente moze varirati ovisno o komponenti, revizori grupe mogu odluciti
postaviti samo jedan prag revizorima komponenti za izvje$¢ivanje o neispravljenim pogresnim prikazima.

Bez obzira na prag za neispravljene pogresne prikaze koji su dostavili revizori grupe, od revizora komponenti
takoder Ce se olekivati da identificiraju svoj nadisto beznacajan prag u svrhu akumuliranja pogresnih prikaza
kako bi se procijenio u€inak identificiranih pogresnih prikaza na reviziju komponente i u¢inak neispravljenih
pogresnih prikaza za tu komponentu. Medutim, o neispravljenim pogreSnim prikazivanjima moraju izvijestiti
samo kada su ona iznad praga za izvjeSéivanje odredenog na razini grupe, kao i o drugim manjim pogresnim
prikazivanjima za koja revizori komponenti smatraju da ih je potrebno izvijestiti zbog prirode pogresnog
prikazivanja.

Znacajnost grupe postavljena je na £200.000, a prag izvjescivanja grupe za pogresna prikazivanja
iznosi £10.000 (5% znacajnosti grupe). Znacajnost komponente postavljena je na £50.000. Revizori
komponenti odreduju svoj nacisto beznacajan prag od £2.500 i akumuliraju sva pogresna prikazivanja
iznad te razine. U ovom slucaju revizori komponenti i dalje bi izvjestavali revizore grupe samo o
identificiranim pogresnim prikazima iznad £10.000, pod pretpostavkom da nema pogresnih prikaza
ispod te razine koji se trebaju priopciti zbog njihove prirode.
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ODREDPIVANJE ZNACAJNOSTI KOMPONENTE ZA ZAJEDNICKE POTHVATE | PRIDRUZENA
DRUSTVA

Odredivanje znacajnosti komponente za pridruzena drustva ili zajedni¢ke pothvate moze biti teSko, osobito
kada su pridruzena drustva ili zajednicki pothvati znatno veéi od same grupe. U ovom slu¢aju moze izgledati
kao da revizori pridruzenog drustva ili zajedni¢kog pothvata koriste znacajnost koja je ve¢a od znacajnosti
grupe. Medutim, s obzirom na to da grupa ne konsolidira u potpunosti rezultate pridruzenog drustva ili
zajednickog pothvata, pri utvrdivanju primjerenosti primijenjene znac¢ajnost komponenti uzimanje u obzir
postotka vlasni$tva u njima moze se smatrati prikladnim.

Grupa ima 30% ulaganja u pridruzeno drustvo koje je puno vece od grupe kao cjeline. Znacajnost
grupe postavljena je na £100.000 funti, a znacajnost za zakonsku reviziju pridruZzenog drustva
£150,000. Mnozenje znacajnosti pridruzenog drustva (£150.000) s postotkom vlasnistva (30%)
rezultiralo bi efektivnom znacajnosc¢u komponente u iznosu od £45.000, Sto je manje od znacajnosti
grupe u iznosu od £100.000.

UCINAK PROMJENA ZNACAJNOSTI GRUPE

Ako revizori grupe smatraju da je potrebna promjena znacajnosti (na primjer, iz razloga $to se znacajnost
grupe izvorno temeljila na projiciranim brojevima, a konacni su brojevi znatno nizi od ocekivanih), tada bi se
oCito sve promjene znacajnosti grupe trebale razmotriti zbog njihovog ucéinka na razine znacajnosti koje
koriste komponente.

U tim slu€ajevima ne znaci automatski da se znacajnost komponente mora promijeniti — osobito ako je
znacajnost komponente znatno niza od izvorno utvrdene znacajnosti grupe i jo$ uvijek bi bila niza od
revidirane znacajnosti grupe. Naravno, u slu€aju kada je znacajnost komponente visok postotak grupne
materijalnosti, to ¢e biti veci problem, osobito tamo gdje bi to znacilo da bi zna¢ajnost komponente bila ve¢a
od znacajnosti grupe.

Ako revizori grupe utvrde da su potrebne promjene, morat ¢e to $to je prije moguée komunicirati revizorima
komponente kako bi revizori komponente mogli utvrditi koji je dodatni rad potreban te kako bi mogli izvrsiti
sve dodatne radove na vrijeme i u roku postavljenom za izvjeStavanje na razini grupe.

Obzirom na pitanja koja se mogu pojaviti u slu€ajevima kada se znacajnost grupe temelji na projiciranim
brojevima, revizori grupe mozda zele biti donekle konzervativni pri odredivanju razina znacajnosti
komponente, tako da bilo kakve promjene u znacajnosti grupe ne bi nuzno zahtijevale promjenu razina
znacajnosti komponente.

Pogresna prikazivanja utvrdena na razini komponenata

Razine znacajnosti grupe i komponente, kao i znaCajnost za provedbu, mozda ¢e se morati preispitati kao
rezultat bilo kakvih pogre$nih prikaza identificiranih na razini komponenti. Stoga revizori komponenti moraju
odmah obavijestiti revizore grupe ako utvrde bilo kakva znac¢ajna pogresna prikazivanja na razini komponente,
tako da revizori grupe mogu razmotriti utjecaj istih na reviziju grupe.
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PRIMJERI: UTVRDIVANJE ZNACAJNOSTI KOMPONENTE

Primjer 1
Znacajnost grupe utvrdena je na temelju neto imovine u iznosu od £200.000. Grupa se sastoji od 10
komponenti iz Velike Britanije i inozemstva koje imaju sljedece relativne veli€ine:

Obvezna

Komponenta =< Veli¢ina Velic¢ina
zakonska revizija kao udio neto kao udio

imovine prihoda
A* Ne 30% 20%
B* Da 20% 25%
c* Da 10% 15%
D+ Ne 10% 8%
E+ Ne 10% 5%
F* Da 5% 10%
G Ne 5% 5%
\% Ne 4% 8%
I Da 3% 2%
J Ne 3% 2%

* Puni opseg revizije provodi se za potrebe revizije grupe i za znacajne i za nezna¢ajne komponente

+ Revizija jednog ili viSe stanja racuna, klasa transakcija ili objava obavlja se za potrebe revizije grupe

Za komponente u kojima je potrebna zakonska revizija (B, C, F, 1), revizori grupe izvorno su, nakon
razmatranja kvalitativnih ¢imbenika, utvrdili sljedece:

Komponenta Kvalitativni ¢imbenici koje Znacajnost Zakonska
su uzeli u obzir revizori komponente koju znacajnost koju su
grupe su utvrdili revizori utvrdili revizori

grupe komponente

Znacajna komponenta
Poslovanje je u osnovi isto

kao i u ostatku grupe
B . £130.000 £150.000
Dio grupe vise od 10

godina

Dio grupe vise od 10
godina
C Poslovanje je u osnovi £90.000 £75.000
isto kao i u ostatku
grupe
Poslovanje je vrlo

razli¢ito, drustvo je samo
riznica

£40.000 £30.000

Poslovanje je u osnovi
isto kao u ostatku grupe

| Uoéenve znacajne £30.000 £25.000
pogreske u prethodnom

razdoblju
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U ovoj situaciji, revizori grupe prihvatili bi da revizorski tim komponente za komponente C, F i | koristi svoju
znacajnost za zakonsku reviziju. Medutim, za komponentu B revizori komponente ne bi mogli koristiti
znacajnost za zakonsku reviziju jer ista premasuje utvrdenu zna¢ajnost komponente.

Za preostale komponente unutar opsega (A, D, E) trebat ¢e utvrditi znac¢ajnost komponente, opet uzimajuéi u
obzir kvalitativne ¢imbenike, ali to ne mora nuzno biti jednostavan matematicki izracun. Stoga utvrdena
znacCajnost komponente moze predstavljati veci udio u znacajnosti grupe u odnosu na relativhu veli€inu
komponente u odnosu na grupu.

Komponenta Kvalitativni ¢imbenici koje su uzeli u obzir revizori Znacajnost
grupe komponente koju

su utvrdili revizori

grupe

Znacajna komponenta

Dio grupe od njezinog osnutka

A Glavni trgovacki subjekt grupe - obavlja niz £150.000
aktivnosti koje ne obavljaju druga drustva
grupe

Racunalni sustav/kontrolno okruZenje po mjeri

Novo ovisno drustvo steceno tijekom godine

Komponenta u usporedbi s grupom poduzima
nove aktivnosti

D 0d akvizicije biljezi brzu ekspanziju aktivnosti £80.000

Tijekom godine presla na racunalni sustav koji koristi
grupa

Dio grupe vise od 5 godina

E Poslovanje je u osnovi isto kao i u ostatku grupe £90.000

To znaci da su odgovarajuce razine znac€ajnosti komponente sljedece:

Komponenta Znacajnost Znacajnost
komponente koju su komponente kao

odredili revizori postotak

grupe znacajnosti grupe

A £150.000 75%
B £130.000 65%
C £75.000 37%
D £80.000 40%
E £90.000 45%
F £30.000 15%
| £25.000 13%

Ukupna znacajnost

£580.000 290%
komponente
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Primjer 2
Situacija je ista kao u primjeru 1, ali revizijska metodologija revizora grupe navodi da ukupna znacajnost
komponente za ovaj broj komponenti koje podlijeZu reviziji ne moze biti ve€a od trostruke znacajnosti grupe.

U tablici u nastavku ukupni iznos od £600.000 (£200.000 x 3) razmjerno je rasporeden na komponente u
opsegu, uzimajuéi u obzir i gore navedene kvalitativne ¢imbenike:

Komponenta VeliEin.a Ponderiranje Prilagodba Znacajnost Znacajnost
kao udio _ neto __Z&  komponente komponente
. n?to imovine k\ialltatlvne odredenalod kao
imovine  komponenti c¢imbenike strane postotak
uopsegu revizora znacajnosti
grupe grupe
A 30% 34% Da £184.000 92%
B 20% 23% Ne £138.000 69%
C 10% 11% Da £75.000 38%
D 10% 1% Da £60.000 30%
E 10% 11% Da £80.000 40%
F 5% 6% Ne £30.000 15%
I 3% 4% Ne £24.000 12%
Ukupno
razina
znacajnosti 88% 100% - £591.000 296%
komponente

~ Ograni¢eno na 90% znacajnosti grupe jer je 34% x £200.000 x 3 = £204.000, Sto je viSe od znacajnosti
grupe

A £75,000 je znacajnost za zakonsku reviziju. Predstavlja u skladu na gore u odnosu na izracunati iznos od
£66.000 (11% x £200.000 x 3) kako bi se reflektirala €injenica da se radi o dugogodiSnjem ovisnom drustvu

@ Prilagodeno na dolje u odnosu na £66.000 kako bi se reflektirala ¢injenica da se radi novom ovisnom
drustvu ste€enom tijekom godine

= Prilagodeno na gore u odnosu na izraunati iznos od £66.000 kako bi se reflektirala ¢injenica da se radi o
dugogodiSnjem ovisnom drustvu

# Znacajnost komponente manja je od zakonske znacajnosti koja iznosi £25.000
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6. Komunikacija s menadzmentom |
onima koji su zaduzeni za
upravljanje

Tijekom revizije bit ¢e obavljen niz razgovora s menadZzmentom i onima koji su zaduzZeni za upravljanje, kako
u pogledu znacajnosti, tako i u pogledu pogresnih prikaza utvrdenih od strane revizora.

lako su revizori uvijek bili duzni komunicirati pojedinosti o pogreSnim prikazima koje su utvrdili, praksa u vezi
s komuniciranjem razine znacajnosti bila je razlicita.

Ovaj dio razmatra komuniciranje:
» u fazi planiranja;
« tijekom revizije, kako revizija napreduije; i

e U zavrSnim fazama revizije.

PLANIRANJE

Jesu li revizori obvezni komunicirati razinu zna€ajnosti?

Ne postoji zahtjev da revizori komuniciraju razinu znac¢ajnosti koju oCekuju da ¢ée koristiti za vecinu revizija.
MRevS 260.A13 navodi da, u sklopu komuniciranja planiranog opsega i vremena revizije, revizori mogu
komunicirati primjenu koncepta znac¢ajnosti u kontekstu revizije.

To je u suprotnosti sa zahtjevima za subjekte od javnog interesa osnovane u EU (Uredba (EU) br. 537/2014),
gdje postoji izriCit zahtjev za komuniciranjem razine znacajnosti koja se koristi, ukljuCuju¢i, gdje je to
relevantno, razinu(e) koja(e) se primjenjuje(u) za odredene klase transakcija, stanja racuna ili objave. Osim
toga, revizori subjekata od javnog interesa osnovanih u EU obvezni su komunicirati kvalitativne &imbenike
koji su se upotrebljavali pri utvrdivanju zna€ajnosti. Vrijeme ove potrebne komunikacije nije navedeno, ali bi
bilo logi¢no da se komunicira tijekom procesa planiranja.

lako se zahtjevi za subjekte od javnog interesa osnovane u EU ne primjenjuju na druge subjekte (u nedostatku
jednakovrijednih lokalnih propisa), u slu€¢ajevima kada revizori komuniciraju razine zna&ajnosti koje su koristili,
ovi zahtjevi im pruzaju koristan primjer onoga Sto ukljuciti u komunikaciju. Naravno da bilo bi korisno
komunicirati obrazlozenje za odredivanje razine znacajnosti i za bilo koje koriStene nize razine znac¢ajnosti. U
slu€aju revizije grupe, revizori takoder mogu htjeti komunicirati razine zna€ajnosti komponenti koje su koristili.

lako revizori mogu izvjeStavati o zna&ajnosti, i dalje mogu odluciti ne izvjeStavati o zna€ajnosti za provedbu
jer ovo Gesto moze biti previSe slozen koncept za sazeto komuniciranje.

Razgovori s onima koji su zaduzeni za upravljanje

lako to nije potrebno, revizori ¢e mozda o koriStenoj razini zna€ajnosti i 0 pragu za izvjeStavanje o pogreSnim
prikazima htjeti razgovarati s onima koji su zaduzeni za upravljanje. Time se onima koji su zaduzeni za
upravljanje daje prilika da vide slazu li se s predlozenim razinama kao primjerenima, iz razloga $to ¢e oni
vjerojatno imati vlastiti pogled na zna€ajnost i prag za prijavljivanje pogresnih prikaza.

Ako oni koji su zaduzeni za upravljanje Zele da revizori koriste drugaciju razinu zna€ajnosti, revizori bi trebali
razumjeti njihove razloge za to. Revizori bi imali manje problema ako bi oni koji su zaduzeni za upravljanje
zeljeli nizu razinu znacajnosti, pod uvjetom da razumiju da bi to zahtijevalo viSe revizijskog rada i potencijalno
povecéanje naknade za reviziju. Medutim, bilo bi neprimjereno da oni koji su zaduzeni za upravljanje Zele da
revizori povecaju razinu znacajnosti iznad razine koju su utvrdili revizori, posebno ako je glavni motiv
smanjenje revizijske naknade.
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lako revizori postavljaju nacisto beznacajan prag za akumuliranje pogresnih prikaza, oni koji su zaduzeni za
upravljanje mogu im komunicirati da su zainteresirani za pogreSne prikaze na drugoj razini. Ako oni koji su
zaduZeni za upravljanje izjave da su zainteresirani za pogres$ne prikaze ispod praga koji su postavili revizori,
revizori ¢e morati procijeniti u kojoj je mjeri moguée akumulirati pogresne prikaze na toj nizoj razini, jer sama
¢injenica da su oni koji su zaduzeni za upravljanje zainteresirani za pogreSne prikaze na toj nizoj razini moze
znaciti da ih je teSko odbaciti kao nacisto bezna€ajne. Ako oni koji su zaduzeni za upravljanje kazu da su
zainteresirani samo za pogresne prikaze na vi$oj razini od praga odredenog od strane revizora (npr. revizori
su odredili nacisto beznac&ajan prag od £2.000, ali su oni koji su zaduzeni za upravljanje izjavili da ih zanimaju
samo pogresni prikazi koji prelaze £5.000), tada ¢e revizori i dalje morati priopéiti sve pogresne prikaze, ali
mogu odluciti da ih ne prijave pojedinacno. U nastavku pogledajte primjer kako se ti pogresni prikazi mogu
priopciti.

TIJEKOM REVIZIJE

Revizori ¢e mozda morati revidirati znacajnost tijekom revizije. Ako su prethodno komunicirali razinu
znacajnosti onima koji su zaduzeni za upravljanje, onda bi se o¢ekivalo da ¢e $to je prije moguc¢e komunicirati
i svaku promjenu te razine. U toj bi se komunikaciji revizore takoder trebalo poticati da navedu razloge zbog
kojih se znacajnost mijenja.

Osim ako to nije isklju¢eno zakonom ili propisom, MRevS 450.8 zahtijeva da revizori pravodobno komuniciraju
sve akumulirane pogre$ne prikaze odgovarajucoj razini menadzmenta kako bi menadzment imao vremena
procijeniti u€inak takvih pogresnih prikaza.

U slucajevima kada revizori pogreSne prikaze komuniciraju menadzmentu, prema MRevS 450.8 od njih se
takoder zahtijeva i da zatraze od menadzmenta da ispravi te pogreSne prikaze.

ZAVRSNE FAZE REVIZIJE

MRevS 450.12 zahtijeva da revizori priopée neispravljene pogreSne prikaze (osim onih koji se smatraju
nacisto beznac¢ajnima) onima koji su zaduzeni za upravljanje, osim ako takvo sto nije zabranjeno zakonom ili
regulativom. Pri utvrdivanju je li pogresni prikaz nacisto beznacajan i treba li ga komunicirati revizori ¢e morati
u obzir uzeti i prirodu pogrednog prikaza, a ne samo njegovu veli€inu. | ovdje se od revizora izri€ito zahtijeva
da zatraze da se pogresni prikazi isprave.

Primjer kako to priopc€iti naveden je u nastavku.

PRIMJER: SAZETAK/REKAPITULACIJA UTVRDENIH NEISPRAVLJENIH POGRESNIH PRIKAZA
Sljedeci neispravljeni pogresni prikazi utvrdeni su do datuma ovog izvjeS¢a za koje trazimo da ih
menadzment ispravi u skladu s Medunarodnim revizijskim standardima.

Vrsta Duguje/ Duguje/

& s+) s+) Duguje/
pogresnog (potrazuje) (potrazuje) (potrazuje)
prikaza u racunu uneto zadrzanoj
dobiti i imovini dobiti
gubitka £ prethodne
£ godine
£
Pogresni prikazi utvrdeni u tekucoj godini
Naknada za umanjenje vrijednosti Prosudbeni 7.000
Nekretnine, postrojenja i oprema (7.000)
Odgodeni prihodi Stvarni 12.000
Prihod (12.000)

Preneseni pogresni prikazi identificirani u prethodnim godinama

Nema

Agregiranje pogresnih prikazivanja .

pojedinaéno < £5.000 Stvarni 6.000 (6.000)

Ukupno 1.000 (1.000) -
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Ne postoji zahtjev za priopcavanjem ispravljenih pogresnih prikaza, ali se isto potiCe jer moze pomoci onima
koji su zaduzeni za upravljanje u ispunjavanju njihovih upravljackih odgovornosti. Posebno ako revizori utvrde
veliki pogredni prikaz i menadzment ga ispravi, revizori mogu utvrditi da oni koji su zaduzZeni za upravljanje
moraju biti svjesni tog pogreSnog prikaza. To bi takoder moglo pomoci onima koji su zaduzeni za upravljanje
u izvrSavanju njihovih odgovornosti u pogledu unutarnjih kontrola.

MRevS 450.14 takoder zahtijeva da revizori dobiju izjavu od onih koji su zaduzeni za upravljanje o tome zasto
priopéeni pogresni prikazi nisu ispravljeni te o razlozima zbog kojih nisu ispravljeni. Opéenito, za to ¢e postojati
samo dva razloga — oni se ne ispravljaju jer oni koji su zaduzeni za upravljanje vjeruju da su pogresni prikazi
beznacajni ili se ne slazu s revizorima oko prosudbenih pogresnih prikaza. Revizori mogu prihvatiti da se
pogresni prikazi ne ispravljaju samo pod uvjetom da pojedinacno i skupno oni nisu znacajni za financijske
izvjeStaje kao cjelinu.
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7. Dokumentacija

Ovaj dio razmatra:
» dokumentiranje znacajnosti

» dokumentiranje identificiranih pogresnih prikaza.

DOKUMENTIRANJE ZNACAJNOSTI
MRevS 320.14 zahtijeva da revizori dokumentiraju iznose znacajnosti i faktore razmotrene u njihovom
odredivanju.

Dokumentacija stoga uklju€uje objasnjenje o tome kako su razmotrene specificne okolnosti
subjekta, zajedno s prosudbama donesenim pri odredivanju znac¢ajnosti, uklju€ujuci:

e ukupnu znacajnost;
» znacajnost za provedbu;

» sve nize iznose specificne znacajnosti za odredene klase transakcija, stanja racuna ili objave (i svaku
povezanu znacajnost za provedbu za njih);

» iznos koji se smatra nacisto beznacajnim za potrebe evidentiranja pogreSnih prikaza; i

U reviziji grupe, znacajnost komponenti za one komponente u kojima ¢e revizori komponenti obaviti reviziju
ili uvid za potrebe revizije grupe. Primjer dokumentiranja odredivanja zna¢ajnosti komponente ukljucen je
u dio 5., Znac€ajnost u revizijama grupe.

Dokumentacija moze ukljucivati, na primjer, biljeSke o sastanku u fazi planiranja na kojem se raspravlja o
znacajnosti. Za dokumentaciju ne postoji propisani format — vazno je da se u njoj evidentira
obrazlozenje/logicka podloga revizora za odredivanje znacajnosti, a ne samo iznos.

Primjer dokumentiranja ukupne znacajnosti i znacajnosti za provedbu uklju€en je u dijelu 3., Odredivanje
znacajnosti. Dodatni primjeri dokumentiranja ukupne znacajnosti, kada se koriste razli€ita mjerila, prikazani
su na kraju ovog odjeljka.

Ako se u odredivanju ukupne znac¢ajnosti u obzir uzimaju procjene stajalista korisnika financijskih izvjestaja
kao npr. analitiCara, u revizijsku dokumentaciju treba ukljuciti i odgovaraju¢e dokaze, kao Sto su relevantni
izvadci iz izvje$c¢a analitiCara.

Ako se znacajnost revidira tijekom revizije (na primjer, ako je ukupna znaéajnost izvorno utvrdena na temelju
prognoziranih informacija), pojedinosti o izmjeni biljeZze se u revizijskoj dokumentaciji. Ovo treba ukljuditi i
dokumentiranje revizorove procjene uc€inka izmjene materijalnosti na revizijsku strategiju i plan.

Opseg potrebne dokumentacije ovisi 0 slozenosti prosudbi o zna¢ajnosti — u slozenijim situacijama vjerojatno
Ce biti potrebno viSe obrazlozenja.

Revizori mogu izraditi predlozak kako bi osigurali dokumentiranje svake mjere relevantne za odredivanje
znacajnosti. Medutim, zbog profesionalne prosudbe koja je svojstvena odredivanju znacajnosti, vazno je da
svaki takav predloZzak omogucuje angaziranom timu da zabiljeZi i sve specificne razloge za svoje odluke.

DOKUMENTIRANJE UTVRDENIH POGRESNIH PRIKAZA

Sazetak/rekapitulacija pogresnih prikaza koja se koristi za objedinjavanje pogresnih prikaza iznad nacisto
beznacajnog praga utvrdenog u planu revizije komunicira se menadZzmentu, a u mjeri u kojoj pogresni prikazi
ostaju neispravljeni, ukljuuje se ili prilaze uz pismo s izjavom menadZmenta (eng. management
representation letter) (prema zahtjevima MRevS 450.14). Primjer sazetka/rekapitulacije pogresnih prikaza
nalazi se u odjeljku 6., Komunikacija s menadzmentom i onima koji su zaduzeni za upravljanje.
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PRIMJERI: DOKUMENTACIJA

Primjer 1. Uporaba neto imovine kao mjerila za utvrdivanje ukupne znacajnosti, s nizom specific(nom
znacajnoscu za odredena podrucja

Subjekt je drustvo za ulaganje u nekretnine i njegova strategija je prvenstveno razvoj nekretnina kako bi imao
koristi od rasta vrijednosti tih nekretnina. Osim toga, ostvaruje prihode od najma. Glavni kljuéni pokazatelj
uspjesnosti na temelju kojega menadzment ocjenjuje uspjesnost i koji istiCe u objavama u godiSnjem izvjeScu
je ukupni povrat na nekretnine, koji se odnosi na rast vrijednosti kapitala, ukljuéujuci dobitke i gubitke od
otudenja nekretnina, plus primljene najamnine umanjene za povezane troSkove.

Najvaznija mjera za korisnike financijskih izvjeStaja stoga je vrijednost ulaganja u nekretnine. Kao rezultat
toga, odabrali smo neto imovinu kao mijerilo za utvrdivanje znac€ajnosti i koristit éemo 1% neto imovine. Pri
tome smo u obzir uzeli kvalitativne Cimbenike, posebno Cinjenicu da je glavna klauzula o zaduzivanju u
bankovnom ugovoru subjekta omjer kredita i vrijednosti nekretnina. To naglaSava vaznost neto imovine, ali s
obzirom da subjekt ima dovoljno prostora u kontekstu odnosa trenutne pozicije i pozicije odredene klauzulom
0 zaduzivanju, smatramo da je 1% neto imovine prikladno.

lako je fokus na fer vrijednosti nekretnina, korisnici financijskih izvjeStaja neée zanemariti financijske rezultate
prihoda od najma i povezanih troSkova jer oni ¢ine mali dio ukupnog povrata na nekretnine. U skladu s tim,
primijenit ¢emo nizu specifitnu znacajnost na stavke u racunu dobiti i gubitka i izvjeStaju o financijskom
polozaju koje se ne odnose na stavke ulaganja u nekretnine i kretanja fer vrijednosti ulaganja u nekretnine.
Ona ¢e se temeljiti na 5% prihoda od najma umanjenih za povezane troSkove.

Znacajnost za provedbu bit ¢e 75% ukupne znacajnosti (ili 75% nize specificne znacajnosti gdje je primjenjivo)
iz razloga $to je prethodnih godina utvrdeno nekoliko pogresnih prikaza te smo utvrdili da su unutarnje kontrole
ucinkovite.

Nacisto beznac€ajan prag bit ¢e 5% ukupne znacajnosti jer je u prethodnim revizijama utvrdeno malo pogresnih
prikaza.

Zakljuéno:
£'000
Neto imovina 42.056
Ukupna znacajnost (1%) 400
Znacajnost za provedbu 300

Niza specificna znacajnost za stavke osim
ulaganja u nekretnine i kretanja fer vrijednosti 30
ulaganja u nekretnine

Nadisto beznacajan prag 20

Primjer 2: Uporaba prilagodene dobiti prije poreza kao mjerila za utvrdivanje ukupne znacéajnosti
Subjekt je privatno drustvo koje se smatra profitno orijentiranim. Ukupna znac¢ajnost odredena je na temelju
10% dobiti prije poreza (DPP) iz neprekinutog poslovanja. To je mjera koja je utvrdena kao relevantna za
korisnike financijskih izvjeStaja kao $to su menadZzment i vlasnici, koji se usredoto€uju na dobit jer ona izravno
ili neizravno utjee na njihove primitke i dividende te njihovu sposobnost ponovnog ulaganja kako bi povecali
poslovanje.

DPP je uskladena za rashod od umanjenja vrijednosti — kao rezultat utjecaja ponovne procjene prodajnih
cijena na predvidanja nov€anog tijeka, ove je godine priznat izvanredni rashod od umanjenja vrijednosti.
ProSle godine nije bilo sli¢nih rashoda, te se ne oekuje ponavljanje takvog umanjenja u buducnosti. Stoga
smo utvrdili zna€ajnost zanemarujuéi rashod od umanjenja vrijednosti jer vjerujemo da ¢e se korisnici
financijskih izvjesStaja usredotociti na temeljne rezultate subjekta. Smatramo da je primjereno koristiti 10%
ovako uskladene brojke, jer se radi 0 opéeprihvacenom postotku za DPP za privatna poduzec¢a koji smatramo
prikladnim za koristenje s prilagodenom DPP.
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Stoga je ukupna znacajnost utvrdena na sljedeci nacin:

DPP
Dodan rashod od umanjenja vrijednosti
Prilagodena DPP

Ukupna znacajnost (10%)

Obzirom na potencijalnu osjetljivost rashoda od umanjenja vrijednosti, za njega ¢emo Koristit nizu specificnu

znacajnost u iznosu od £50.000.

Znacajnost za provedbu bit ¢e 75% ukupne znacajnosti, uzimajuéi u obzir nase iskustvo identificiranja

malog broja pogresnih prikaza u prethodnim revizijama.

£'000

6.186

450

6.636

650 (zaokruzeno od 664)
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2.

Zajednicki rad na implementacijl
medunarodnih standarda

IAAE je digitalni resurs o medunarodnim
standardima koji pruza pristup visokokvalitetnim
tehni¢kim informacijama koje su i prakticne i
online, donoseci koristi profesionalnim
racunovodama i revizorima te njihovim lokalnim
profesionalnim tijelima, podrzavaju¢i ugled
globalne profesije.

Usluga omogucuje struénim tijelima i medunarodnim
mrezama da svojim ¢lanovima i pretplatnicima ponude
pristup  tehniékim informativnim  materijalima,
smjernicama i webinarima. U skladu s korporativnim
ugovorom, IAAE ukljuCuje zajedni¢ku stranicu
dobrodoslice i redoviti bilten.

Pridruzite se IAAE-u i postanite dio nase rastuce
globalne zajednice:

e Baker Tilly International

¢ Hong Kong Institut ovlastenih javnih racunovoda

« Institut ovlastenih javnih ra¢unovoda Cipra

¢ Malezijski institut racunovoda

» Saudijska organizacija ovlastenih javnih ra¢unovoda
« Institut ovlastenih racunovoda Zimbabvea

« Vijetnamsko udruzenje ovlastenih javnih raunovoda.

T +44 (0)20 7920 8528 E iaae@icaew.com

icaew.com/iaae


mailto:iaae@icaew.com

ICAEW povezuje viSe od 147.000 ovlastenih racunovoda
i revizora Sirom svijeta, pruzajuéi ovoj zajednici
profesionalaca mo¢ za izgradnju i odrzavanje snaznih
gospodarstava.

Obucavajuci, razvijaju¢i i podrzavajuéi raCunovode i
revizore tijekom njihove karijere, osiguravamo da oni
posjeduju struénost i vrijednosti kako bi zadovoljili
potrebe poslovnih subjekata u budu¢nosti.

Nasa profesija je u srediStu odluka koje ¢e definirati
buducnost, a mi doprinosimo dijeljenjem nasih znanja,
uvida i sposobnosti s drugima. Na taj nacin mozemo biti
sigurni da gradimo robusna, odgovorna i pravedna
gospodarstva diljiem svijeta.

ICAEW je ¢lan udruge Chartered Accountants Worldwide
(CAW), koja okuplja 11 ovlastenih racunovodstvenih i
revizorskih tijela, koja predstavljaju viSe od 1,6 milijuna
¢lanova i studenata Sirom svijeta.

www.charteredaccountantsworldwide.com
www.globalaccountingalliance.com
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Chartered Accountants’ Hall
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London EC2R 6EA UK

T +44 (0)20 7920 8528
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